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MAGISTRADO PONENTE: FERNANDO
RANGEL RAMIREZ.

SECRETARIA: ARGELIA ROMAN MOJICA.

En la Ciudad de México, a once de

septiembre de dos mil catorce.

VIS TOS, los autos del R.C.
358/2013, para resolver el recurso de revision
principal  interpuesto  por TR en
representacion de **********  en contra de la
sentencia dictada por la Juez Décimo Primero
de Distrito en Materia Civil en el Distrito

Federal, el diecinueve de junio de dos mil trece,

firmada el diecinueve de septiembre del mismo
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ano, en el juicio de amparo indirecto 376/2013,
promOVIdO por kkkkkkkkkkkkkkkkkhkkhkkkhkkkkkkkk
contra los actos y autoridades que enseguida

se precisan; asi como el recurso de revision

adhesiva interpuesto por las quejosas.

RESULTANDO

PRIMERO.- Por escrito presentado el
treinta de abril de dos mil trece, en la Oficina de
Correspondencia Comun de los Juzgados de
Distrito en Materia Civil en el Distrito Federal,

kkkkkkkkkk

, en representacion de
KRRRERRRRRRRERRRRRRRE KRR Bromovie jUicio de
amparo en la via indirecta contra actos del Juez
Septuagésimo Quinto de lo Civil del Distrito

Federal y actuario adscrito a dicho juzgado; las

cuales hicieron consistir en:
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“‘Los actos reclamados en este
juicio de garantias son los siguientes (en
conjunto referidos como ‘actos reclamados’).- - - 1.-
El auto de exequendo contenido en el acuerdo
dictado por la juez, el 13 de marzo de 2013,
mediante el cual orden6 emplazar a
wrememerrr . para que dentro del término de 15
dias, contestaran la demanda interpuesta en
Su contra, asi como requerirlas para que en
el acto de la diligencia hicieran pago de
diversas cantidades y que en caso de no
realizar el pago de los montos sefalados, se
deberia proceder a embargar bienes de la
propiedad de **TUUY*** - suficientes para
garantizar dichas cantidades.- - - 2.- La
diligencia de embargo practicada por el
actuario el 16 de abril de 2013 en contra de
rrememerer en el expediente 214/2013, asi
como la razon actuarial y sus anexos, en la
que supuestamente se hizo constar.- - - 3.- El
auto de fecha 26 de abril de 2013, dictado
por la juez en el expediente 214/2013,

mediante el cual agrega al expediente la
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cedula de notificacion y razon que suscribio

kkkkkkkkkk

el actuario respecto de , para que
Surtiera sus efectos y procediera la Secretaria a
formular el computo correspondiente.- - - 4.-
La diligencia de embargo practicada por el
actuario el 16 de abril de 2013, en contra de
et en el expediente 214/2013, asi
como la razon actuarial y sus anexos, en la
que supuestamente se hizo constar.- - - 5.- El
auto de fecha 26 de abril de 2013 dictado por
la juez, en el expediente 214/2013, mediante
el cual agrega al expediente la cédula de
notificacion y razon que suscribio el actuario
respecto de ********** para que surtiera sus
efectos y procediera la Secretaria a formular

el computo correspondiente”’.

SEGUNDO.- La Juez Décimo
Primero de Distrito en Materia Civil en el Distrito
Federal, a quien por razén de turno toco
conocer de la demanda de garantias de que se

trata, la admitid a tramite, el diecinueve de junio
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de dos mil trece dicto sentencia en el sentido de
declarar infundado el incidente de falta de
personalidad, negar y conceder a las quejosas
el amparo solicitado, resolucion que fue firmada
el diecinueve de septiembre de dos mil trece, y
se notificd personalmente a las partes el ocho
de octubre de dos mil trece, la cual surtid
efectos el dia nueve siguiente, por lo que el
término de diez dias para interponer el recurso
de revision transcurrio del diez al veintitrés de
octubre del afo proximo pasado.

Del referido computo se deben
descontar los dias doce, trece, diecinueve y
veinte del mismo mes y ano, por ser sabados y
domingos, por tanto inhabiles de conformidad
con los articulos 19 de la Ley de Amparo y 163
de la Ley Organica del Poder Judicial de la

Federacion.
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Inconformes con dicha resolucion
la parte tercera interesada **********  por
conducto de su representante **TTUUUYY* g
través del escrito presentado el veintitrés de octubre
de dos mil trece, en la Oficina de Correspondencia
Comun de los Juzgados de Distrito en Materia
Civil en el Distrito Federal, interpusieron recurso
de revision el cual fue admitido por este Décimo
Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Primer Circuito en acuerdo de presidencia de
cinco de noviembre de dos mil trece, en el que
se ordeno dar vista al Agente del Ministerio
Publico Federal de la adscripcion, quien no

formulé pedimento.

Por otra parte, mediante escrito
presentado el catorce de noviembre de dos mil

trece, en la Oficialia de Partes del Décimo



358/2013

Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Primer Circuito, la parte guejosa
KRRERRRRR SRR SRR R SRS  DoE condcto de sU
autorizado en términos del articulo 12 de la Ley
de Amparo, ********** interpusieron recurso de
revision adhesiva en contra del referido fallo, el
cual fue presentado en el término previsto en
el articulo 82 de la Ley de Amparo, mismo que
transcurrid del ocho al catorce de noviembre de
dos mil trece; siendo inhabiles los dias nueve y
diez del mismo mes y afno por ser sabado y
domingo; admitiéndose a tramite el quince de
noviembre del presente ano, dandose la vista
correspondiente al agente del Ministerio Publico
Federal de la adscripcion, quien no formuld
pedimento; y se turnaron los autos al secretario
en funciones de magistrado Ivar Langle Gomez,

para la formulacion del proyecto de sentencia
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correspondiente.

Por auto de treinta de enero de dos
mil catorce, se hizo del conocimiento de las
partes, que a partir del uno de febrero del ano
en curso, este tribunal estaria integrado por los
magistrados presidente Indalfer Infante Gonzales,
Daniel Horacio Escudero Contreras y Fernando
Rangel Ramirez; asimismo, se returnaron los
presentes autos al ultimo de los nombrados
para que formulara el proyecto de resolucion

correspondiente.

En proveido de treinta y uno de
marzo de dos mil catorce, se hizo del
conocimiento que en sesion de veinticuatro de
marzo del ano en curso, se ordeno retirar el

presente recurso de revision por estar
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relacionado con los diversos 54/2014 vy
67/2014, en los que se determind aplazar el
dictado de la resolucidon respectiva en atencion
al punto unico del “Acuerdo General numero
5/2014, de dieciocho de febrero de dos mil
catorce, del Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion; por lo cual se ordend
suspender los efectos del auto de returno de
fecha treinta de enero de dos mil catorce hasta

nuevo aviso.

En auto de quince de abril de dos mil
catorce, se hizo del conocimiento de las partes que
este tribunal estaria integrado por los magistrados
Indalfer Infante Gonzales, en su caracter de
presidente, Femando Rangel Ramirez y por el
licenciado Octavio Rosales Rivera, secretario

autorizado para desempefar las funciones de
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magistrado de Circuito, mediante oficio
CCJ/ST1418/2014 de fecha quince de abril de dos mil
catorce, suscrito por el secretario técnico de la
Comision de Carrera Judicial del Consejo de la

Judicatura Federal.

Mediante acuerdo de cuatro de
junio de dos mil catorce, se hizo del
conocimiento que por asi ordenarlo el Acuerdo
General 13/2014 de veintidos de mayo de dos
mil catorce, del Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, se procede levantar los
efectos de suspensiéon del auto de returno, por
ende, se ordeno returnar de nueva cuenta al
magistrado Fernando Rangel Ramirez, para los
efectos del articulo 92 de la Ley de Amparo,
para la formulacion del proyecto de sentencia

correspondiente.
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CONSIDERANDO

PRIMERO.- Este Décimo Primer
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer
Circuito es competente para conocer del presente
recurso de revision de conformidad con lo dispuesto
en los articulos 107, fraccion VI, ultimo parrafo, de la
Constitucion Federal; 81, fraccion |, inciso €), 86 y
91 de la Ley de Amparo; 37, fraccion IV, y 38
de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, en atencion a que fue interpuesto
en contra de una sentencia dictada en la
audiencia constitucional de un juicio de amparo
indirecto por un juez de Distrito en Materia Civil
de este Circuito; asi como de la revisidon
adhesiva en términos del diverso 82 de la Ley

de Amparo.
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SEGUNDO.- La sentencia recurrida

esta fundada en las siguientes consideraciones:

‘PRIMERO.-  Competencia.-  Este
Juzgado Décimo Primero de Distrito en Matena
Civil en el Distrito Federal, es competente para
conocer y resolver el presente juicio de
amparo, conforme a lo dispuesto por los
articulos 107, fraccién VII, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
54, fraccion |, de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion; 36 y 107, fraccion
IV de la Ley de Amparo en vigor y en el
Acuerdo General 3/2013 del Pleno del
Consejo de la Judicatura Federal, publicado
en el Diario Oficial de la Federacion el
veintitres de enero de dos mil trece, en
virtud de que se reclaman actos dictados
por autoridades que tienen su residencia en
la jurisdiccion de este Juzgado.- - - SEGUNDO.-
Fijacion de los actos reclamados. En terminos

de lo dispuesto en el articulo 74, fraccion |,
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de la Ley de Amparo, en principio deben
precisarse cuales son los actos reclamados
en el presente juicio.- - - La Suprema Corte
de Justicia de la Nacion ha establecido
algunos lineamientos que el juzgador de
amparo debe observar como son: a)
analizar en su integridad el escrito de
demanda y sus anexos con un criterio
amplio y no restrictivo, para determinar la
verdadera intencion del promovente, pero
sin cambiar su alcance y contenido; y, b)
prescindir de los calificativos relacionados
con la constitucionalidad o inconstitucionalidad que
se hagan al enunciar los actos reclamados en
la demanda.- - - Sobre el particular se
invoca la tesis de jurisprudencia P./J.
40/2000, visible en la pagina 32, tomo X,
abril de 2000, del Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, asi como la tesis
aislada P. VI/2004, publicada en la pagina
255, tomo XIX, abril de 2004, del Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta,
sustentadas por el Pleno de la Suprema

Corte de Justicia de la Nacion, de los titulos:
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‘DEMANDA DE AMPARO. DEBE SER
INTERPRETADA EN SU INTEGRIDAD.” y
‘ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA
SU FIJACION CLARA Y PRECISA EN LA
SENTENCIA DE AMPARQ’.- - - Con base
en estas premisas, de la lectura de la
demanda y las constancias que conforman
el juicio de amparo, se advierte que las
sociedades quejosas reclaman del Juez
Septuagesimo Quinto de lo Civil del Distrito
Federal y del Actuario adscrito a dicho
juzgado, las siguientes actuaciones del
juicio especial sobre ftransacciones y
arbitraje para el reconocimiento y ejecucion
de laudo arbitral, expediente numero

214/2013, promovido por
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en contra de
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proveido de trece de marzo de dos mil
trece, que admitio a tramite el juicio de
origen y despachoé ejecucion en contra de
las aqui quejosas.- - - 2.- Las diligencias de
emplazamiento, requerimiento de pago y

embargo fechadas el dieciséis de abril
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ultimo.- - - 3.- Los proveidos de veintiséis de
abril del presente ano, a traves de las
cuales se ordeno agregar al expediente
natural las cédulas de notificacion y razones
actuariales atinentes a las diligencias de
emplazamiento, requenimiento de pago Yy
embargo, para que surtieran sus efectos.- - -
TERCERO.- Certeza de actos. Son ciertos
los actos reclamados al Juez Septuagéesimo
Quinto de lo Civil del Distrito Federal y al
Actuario adscrito a dicho juzgado, por asi
haberlo manifestado al rendir sus informes
justificados (fojas 194 y 196).- - - Certeza
que se corrobora con las copias certificadas
del expediente 214/2003, las cuales fueron
remitidas por el juez responsable con su
informe justificado, con valor probatorio en
términos de los articulos 129 y 202 del Codigo
Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion
Supletoria a la Ley de Amparo, por disposicion
de su numeral 2°.- - - CUARTO.- Incidente de
falta de personalidad. Tomando en consideracion
que la personalidad constituye un presupuesto

procesal que tiene que quedar definido de
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manera previa al pronunciamiento de fondo,
con fundamento en los articulos 66 y 67 de
la Ley de Amparo, en primer lugar se
estudia el incidente de falta de personalidad
que promovieron las terceras interesadas en
forno a la representacion que ostenta

*kkkkkkkkkkkkkkkkkkk

 respecto  de e
KRRRRRERRRRRRRRR KRR A oo dle
esta juzgadora, el incidente de falta de
personalidad resulta infundado.- - - En primer
término es importante mencionar que en el
presente sumario se valorara el contrato de
coinversion y  accionistas  celebrado el
veintinueve de enero de dos mil diez, en el
que las partes precisaron que en el mismo
SE referifian g e eesRRcccckkkkk o 0
FRmmmeeesmRerrrxt  de ahi la identidad de esas
personas  morales.- - - .- LA
PERSONALIDAD QUE OSTENTA s
FUE RECONOCIDA POR LAS TERCERAS
INTERESADAS EN EL CONTRATO DE
COINVERSION Y, POR ENDE, NO PUEDE
DESCONOCERSE EN ESTA INSTANCIA

CONSTITUCIONAL.- - - En el primer
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apartado del escrito a través del cual se
inicio el incidente que nos ocupa, las
terceras interesadas exponen que de
conformidad con el articulo 10 dela
Ley General de Sociedades Mercantiles,
la representacion de toda sociedad
mercantil corresponde a su administrador o
administradores, quienes pueden realizar
todas las operaciones inherentes al objeto
de la sociedad, salvo lo que expresamente
establezcan la ley y el contrato social.- - -
Que en el caso en particular, como
consecuencia de lo estipulado en la seccion
6.01 (seis punto cero, uno) del contrato de
coinversion y accionistas de veintinueve de

enero de dos mil diez,

*kkkkkkkkkhhhhkhhhhhhhrrkkkkkrrkkkkkkkkkikkkkrkkrkkrkkkx
kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

*kkkkkk

celebro una asamblea extraordinaria de
accionistas en la que se acordé modificar en
Su integridad sus estatutos sociales.
Asamblea que se protocolizo en la poéliza
numero veintidos mil trescientos doce, de

dieciséis de marzo de dos mil diez, otorgada
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ante la fe del Corredor Publico numero
Frwwwrrrrr del Distrito Federal.- - - Que en el
articulo vigésimo sexto de los estatutos sociales

actuales, la administraciéon de

kkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkhhkhkkkkhkkkkkhhkkkkkkkkkkkkkkk
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KRR R IR R IR SRR RRRRXIRRRIRRIRE D of (oofinda o
un Consejo de Administracion formado por
cuatro miembros propietarios, de los cuales,
los tenedores de acciones de la Serie A, del
capital social, tienen derecho de nombrar a
dos consejeros y sus respectivos suplentes
y los tenedores de las acciones de la Serie
B, tienen derecho de nombrar a los dos
consejeros restantes y sus respectivos
suplentes.- - - Esto es, *"***‘tiene
derecho a designar a dos conseferos
propietarios y sus respectivos suplentes,

mientras que

kkhkkkkkkkkkkhkhhhhhhhhhhhhhhhkkhhrkkhkhkkkkkkkkkkkkkk

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkhkkkkkkkkhkhkkkkkkkkkkk tiene

derecho a designar a los restantes dos
consejeros propietarios y sus respectivos

suplentes.- - - Que en el articulo Vigéesimo
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Noveno de los Estatutos Sociales actuales
de

hkkkkkkkkkkkkhkkhhhkhkkhhhhkkhhkkkkhhkkkkkrkkkkkkkkkkk
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se establece que el Consejo de
Administracion sera el representante legal de la
sociedad otorgandole, entre ofros, poder
general para pleitos y cobranzas, poder
general para actos de administracion, poder
general para actos de dominio y poder para
conferir y/o revocar poderes que hubieren
sido otorgados por la sociedad.- - - Que
mediante la poéliza numero *** 7 de
dieciocho de abril de dos mil once, otorgada
ante el Corredor Publico numero ********** |g

asamblea de accionistas de

kkkkkkkkkkkhhhhkkhhhhhhhhhkhkhhkkkkkkhkkkkhrkkkkkkkkkk
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*kkkkkkkkk deSIgnO' a *kkkkkkkkkkkkkkkkkkk COmO
consejeros nombrados por los accionistas
tenedores de la Serie B, del capital social,
de dicha empresa.- - - Que conforme a lo
establecido en los articulos 10 y 142 de la

Ley General de Sociedades Mercantiles, en
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relacion con lo previsto en los articulos
Vigésimo Sexto y Vigésimo Noveno de los
Estatutos Sociales Actuales y de o
estipulado en la Seccion 6.01 (seis punto
cero, uno) del contrato de coinversion, se
desprende que el Consejo de

Administracion de

hkhkkkkkkkkkkkkhkkkkhkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
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compuesto como ha quedado
precisado, es el representante legal de esa
sociedad, con las facultades mas amplias
para llevar a cabo las operaciones y
negocios de ésta.- - - Asi, el Consejo de

Administracion de

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkhkhhhkhkkkkkkkkkkkkkkkkkk
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Rt tiene las facultades mas amplias
para pleitos y cobranzas, actos de administracion,
actos de dominio y para conferir poderes
generales y especiales a terceros, pero
tales facultades pertenecen al oOrgano
mismo y no individualmente a los miembros

que lo componen.- - - Que para que el
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Consejo pueda adoptar decisiones (incluyendo el
otorgamiento de poderes) resulta indispensable
contar con una resolucion adoptada de manera
colegiada en cabal cumplimiento de Ios
requisitos legales y estatutarios correspondientes.-
- - Que en la especie, en ningun momento y
bajo ninguna circunstancia se ha adoptado
con posterioridad a la celebracion del
contrato de coinversion y a la aprobacion de
los Estatutos Sociales actuales, resolucion
alguna por parte del Consejo de Administracion o
la Asamblea de Accionistas otorgando

kkkkkkkkkk

facultades o poderes a para actuar

en representacion de

kkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkk
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rrrereret* lo que es del conocimiento de esa
misma sociedad, de ********** y del propio
supuesto apoderado, quien actua como
Presidente del Consejo de Administracion
de

hkhkkkhkhkkkkkkkkkhkhkhkhkkkkhhkkhhkkkkkhkkkkhrkkkkkkkkkkk
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- - - Estos motivos de  inconformidad,
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resultan infundados por las siguientes
consideraciones.- - - De conformidad con
los articulos 142 y 149 de la Ley General de
Sociedades Mercantiles, el Consejo de
Administracion es el 6rgano encargado de la
representacion y de la gestion de los
negocios sociales.- - - Las facultades de
administracion y el poder de representacion
son distintas. Las primeras constituyen
obligaciones frente a la sociedad, mientras
que las segundas, como se dice, implican
un poder representativo para actuar en
nombre de la sociedad; asi, no todo administrador
es, pues, representante.- - - En efecto, el
organo de representacion tiene a su cargo
realizar las conductas constituidas de actos
juridicos imputables a la sociedad, mientras
que el érgano de administracion tiene como
atribucion principal la adopcion de decisiones, en
materia de administracion societaria, en
virtud de las cuales deben actuar Ios
representantes y dependientes de la sociedad.- -
- Ahora bien, la representacion, cuando

recae sobre una persona fisica, significa
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que ésta es quien usa la firma social; pero Si
la sociedad funciona con un Consejo de
Administracion, éste, como organo colegiado, es
el administrador y representante.- - - Asi, en el
supuesto de una representacion conjunta
del Consejo de Administracion, se requiere
la actuacion de todos sus miembros, Sin
perjuicio de los apoderamientos especiales
que puedan establecerse.- - - En la especie,
de la copia simple de la poéliza numero
rremeert*totorgada ante la fe del Corredor
Puablico numero **™™**** ‘en la que se
formalizo el Acta de Asamblea General

Ordinaria de Accionistas de

kkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkk
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rrrererr*_celebrada el veintinueve de enero
de dos mil diez, se desprende que la
administracion de dicha sociedad estara a
cargo de un Consejo de Administracion.- - -
También consta que el Consejo de
Administracion, como Organo colegiado,
tendra entre ofras facultades, un poder

general para pleitos y cobranzas y laborales
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con todas las facultades y aun Ilas
especiales que conforme a la ley requieran
poder o clausula especial (foja 4).- - -
Documental que si bien, es una copia
simple, tambien lo es que se robustece y
adminicula con el contrato de coinversion,
pues de su traduccion al idioma espanol se
observa que las partes pactaron en la
clausula VI. Gobierno corporativo, lo que a

7777

continuacion se transcribe:- - - ””[...] Seccion
6.01. Consejo de Administracion. [...] =000
tendra un consejo de administracion formado por
cuatro miembros o consejeros [...] Seccion 6.02
Poderes vy facultades de los consejeros. Excepto
por lo que se estipula en contrario en esta
Clausula y los Estatutos y la legislacion aplicable
en Meéxico, el Consejo de Administracion tendra
todos los poderes y facultades de desahogar todos
los Negocios, operaciones y asuntos de **
Los miembros del Consejo de Administracion
tendran unicamente los poderes y las facultades
que se le confiere al Consejo de Administracion

actuando como un organo corporativo colegiado,

de acuerdo a lo dispuesto en los Estatutos de
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e [L]77 (fojas 49 y 50 de la traduccion
de la convencion).- - - Por ofro lado, de la
copia simple del instrumento en estudio, se
observa que *T** forma parte del
Consejo de Administracion; pero, como la
representacion se otorgd como organo colegiado,
para ejercitar cualquiera de las facultades
conferidas en los estatutos sociales, los
consejeros deberan actuar de manera
conjunta.- - - Cabe apuntar, que el hecho de
que T es miembro del Consejo de
Administracion se robustece con Ia
testimonial que ofertaron las terceras
interesadas a cargo de ********** al deponer
la pregunta numero treinta y seis que es del
siguiente tenor:- - - “"[...] 36. Que diga el
testigo por qué personas esta integrado el

Consejo de Administracion de == [ ]"”

(foja 352).- - - A lo que el ateste contesto:- - -

...

A HAAAAAAAAAAAAAAAAAAARAA AL AARAA AR N 7y

bien, no obstante que ********** forma parte

del Consejo de Administracion de
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Rt no debe soslayarse que en el
contrato de coinversion fechado el
veintinueve de enero de dos mil diez,
KRRRRRRERRRRRRRRRERRRRRRRRSO 00T torceras
interesadas, reconocieron y aceptaron que
e fuera el Director General de esa
sociedad, otorgandole las facultades y
poderes que se precisaron en la Tabla de
Delegacion de Facultades que se encuentra
signada por todas las partes.- - - Para
mayor claridad se reproduce la parte
considerativa del contrato de coinversion y
de la tabla de delegacion de facultades:- - -
“7[...] Seccion 6.10. Director General:
administracion. 7 tendrd  derecho de
nombrar y designar al director general de
rpeereest Quien tendra la facultades (sic) y los
poderes que se le confieren de conformidad con la
tabla de Delegacion. [...] (Foja 54 de la
traduccion del contrato de coinversion).- - - [...]
TABLA DE DELEGACION DE FACULTADES.
Esta Tabla de Delegacion de Facultades (La Tabla de

Delegacion) es autorizada en relacion al contrato de
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coinversion y accionistas fechado el 29 de enero
de 2010, no obstante, con efectos para todos los
propositos a partir del 31 de diciembre de 2009
(en lo sucesivo, el Contrato) que celebraron, pon
una parte,
A T SRR —
[...] El objeto de esta Tabla de Delegacion es
estipular la autoridad, poderes y facultades que

se otorgaran g UUEUURR

Y a sus comnsejeros,
funcionarios y empleados (los representates). Se
considerara que todos los contratos, acuerdos,
operaciones y actos que celebren o ejecuten de
alguna otra forma los Representantes han sido
realizados de acuerdo a las instrucciones de
et Los representantes seran responsables

ante HEEEEELLRL

por cualquiera de los actos
adoptados o llevados a cabo excediendo Ia
autoridad, poderes y facultades conferidos a éstos
de conformidad con esta Tabla de Delegacion, asi
como los correspondientes poderes. [...] “Director
General” significa el Gerente General o la persona que

funja como Presidente de ******** [ ] Limite

del monto” es el monto aproximado por el cual el
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funcionario o empleado puede obligar a
e siempre que, con respecto de cualquier
contrato de arrendamiento u otros contratos de

AR AAAARAAAARAA AR o

conformidad con los cuales
obligue por periodos sucesivos de tiempo, el
limite del monto debera multiplicarse por el
numero de dias, semanas, meses 0 anos, segun
corresponda, para el cual se celebra el correspondiente
contrato de arrendamiento o contrato. --- Ninguno
de los limites en los montos se aplicara a la
autoridad del Nivel 1, excepto que tinicamente
cualquiera de los dos, el Director General y el
Director Financiero, tenga la autoridad de
celebrar cualquier finiquito en representacion de
rreeereeet y unicamente hasta por el limite del
monto mdximo permitido para cada uno de ellos.
--- Ademas unicamente el Director General y el
Director financiero tendran la autoridad de

firmar cualquiera de las cuentas de cheques o

inversion de los clientes.

Cargo Nivel 1 Nivel 2 Nivel 3 Nivel 4 A B Monto Limite

Director | X(1) X(1) X(1) X(2) X(1) X(2) | US$500,000.00

General
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A la fecha del presente, las siquientes personas
ocupan los cargos que se indican junto a sus
respectivos nombres:- - - Nombre- Cargo.- Sr.
oot Dot General-  COMO
CONSTANCIA DE LO ANTERIOR, las partes
firmaron el presente contrato a través de sus
respectivos representantes debidamente autorizados en la
fecha que se estipula en el proemio. [...]"”- - - De la
propia tabla de delegacion de facultades
que constituye un anexo del contrato de
coinversion se desprende que las partes
establecieron que ********** en su calidad de
Director General, tenia entre ofras
facultades, un poder general para pleitos y
cobranzas, que ejerceria en forma
individual, identificandose con el “Nivel 17
en los siguientes terminos:- - - “”[...] El
“Nivel 17 confiere la autoridad, poderes vy
facultades de un poder general para pleitos y
cobranzas, con todas las facultades generales y
especiales que, de conformidad con la legislacion
aplicable, requieren clausula especial, en
terminos del primer parrafo del articulo 2554 y

del articulo 2587 del Codigo Civil Federal y sus
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correlativos de los Codigos Civiles de los Estados
de la Republica Mexicana, con facultades para
representar a la sociedad en términos de la Ley
Federal del Trabajo, incluyendo, sin limite, la
facultad de formular demandas vy acusaciones
penales, actuar como coadyuvante del Ministerio
Publico, en términos del Codigo Penal para el
Distrito Federal y en los Codigos correlativos de
los demas estados de la Republica Mexicana, o en
terminos del Codigo Penal Federal;, poder para
ejercer toda clase de actos y derechos en
diferentes procesos, sean civiles, mercantiles,
penales, administrativos, laborales e inclusive en
juicios de amparo, asi como para renunciar a
estos; poder para representar a los clientes ante
toda clase de tribunales de cualquier jurisdiccion,
y ejercer toda clara de derechos y actos, defensas,
excepciones o reconocimientos, asi como para
comprometer en darbitros Yy celebrar conciliaciones.
[...]””.- - - Bajo ese tenor, si en el contrato de

coinversion, en especial, en la Tabla de
Delegacion de Facultades, las aqui terceras

interesadas, reconocieron y aceptaron que
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rrwmrrrrx - en su calidad de Director General,
tendria un poder general para pleitos y
cobranzas que ejerceria en forma individual

para representar a

kkkkkkkkkkhkhkkkkkhkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
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“** ello constituye una aceptacion expresa en
términos del articulo 1803 del Codigo Civil
para el Distrito Federal.- - - Por ende, en el
presente juicio constitucional, las terceras
interesadas no pueden desconocer esa
representacion previamente aceptada por
ellas mismas, por lo que la falta de

personalidad de ******** en torno a

kkkkkkkkkkkkkkkhkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkk
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R queda desvirtuada con la existencia misma
del contrato de coinversion, en especial su
anexo “D” relativo a la “Tabla de Delegacion
de Facultades”- - - Estimar lo contraro,
implicaria que las terceras interesadas estén
actuando contra sus propios actos, ya que
la aceptacion de la representacion en la

celebracion del contrato de coinversion
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aludido, trae consigo la actualizacion del
principio res inter alios acta que surte
efectos entre las partes, aunque solo sea
para ese negocio juridico especifico y, como
consecuencia, en las controversias que se
susciten por virtud del mismo, como sucede
en la especie.- - - Sirve de apoyo a lo
anterior la tesis aislada sustentada por la
Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, consultable en Ia
pagina 454, Tomo XXX, Septiembre de
2009, Novena Epoca, del Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta,
que es del siguiente tenor:- - -
“REPRESENTACION. LA  RECONOCIDA
ENTRE LAS PARTES AL MOMENTO DE LA
CELEBRACION DE  UN  CONTRATO,
CONVENIO O ACUERDO DE VOLUNTADES
DE CUALQUIER ESPECIE, NO PUEDE
DESCONOCERSE POSTERIORMENTE EN
EL DESARROLLO DE LA MISMA
RELACION JURIDICA (PRINCIPIO RES
INTER ALIOS ACTA).- El hecho de que al

celebrarse un contrato, convenio o acuerdo
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de dos o mas voluntades de cualquier
especie se reconozca y acepte la
representacion de alguna de las partes o
que tal aceptacion sea mutua entre todas
las que acuden a la celebracion del acto
juridico del cual se deriva una relacion cuya
duracion se prolonga en el tiempo, implica
una aceptacion expresa en términos del
articulo 1803 del Codigo Civil Federal.
Ahora bien, si posteriormente, en el
desarrollo de esa misma relacion juridica,
surgiera un conflicto en donde pretende
desconocerse esa representacion
previamente aceptada, es evidente que tal
desconocimiento queda desvirtuado con la
existencia misma de la relacion juridica de
que se lrate, pues no es juridicamente
aceptable desconocer la representacion de alguna
de las partes que expresamente se acepto al
momento de contratar, ademas de que
quien la desconoce estaria actuando contra
Sus propios actos, ya que la aceptacion de
la representacion en la celebracion del acto

de origen de la relacion juridica implica un
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conocimiento = cierto para ejercer esa
representacion, es decir, el pacto de
reconocimiento mutuo de representacion
frae consigo la actualizacion del principio
res inter alios acta que surte efectos entre
las partes, aunque soOlo sea para ese
negocio juridico especifico. Asi, resulta
inadmisible que después de haber
aprovechado los efectos de la
representacion en una etapa no contenciosa
de la relacion juridica, el demandado
pretenda  ser exonerado de @ toda
responsabilidad por el posible
incumplimiento  de  las  obligaciones
contraidas, alegando que la ofra parte
carece de la representacion que ya habia
reconocido, pues ello constituiria una actitud
contraria a la probidad y buena fe que debe
guardarse en toda clase de obligaciones

contraidas por acuerdo de voluntades’.- - -

Asi como la tesis aislada sustentada por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, publicada en la pagina
109, Tomo XVIII, Diciembre de 2003,
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Novena Epoca, del Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, que establece:- - -
‘PERSONALIDAD. NO PUEDE
DESCONOCERSE EN UNA ETAPA
CONTENCIOSA LA QUE EXPRESAMENTE
FUE ACEPTADA AL FORMALIZAR UN
CONTRATO. El hecho de que al celebrarse un
contrato en representacion de una sociedad
mercantil el contratante reconozca a quien
comparece a nombre de aquélla Ila
personalidad con que se ostenta,
consignandose ese caracter en el
documento en que aquél se formaliza,
implica una aceptacion expresa en términos
del articulo 1803 del Codigo Civil Federal.
Ahora bien, si posteriormente surge un
conflicto que acarrea la tramitacion de un
Juicio, bastara la exhibicion del mencionado
contrato para justificar la personeria de
quien representd a dicha sociedad, aun
cuando no se exhiban los documentos en
que conste el oforgamiento de la facultad de
representacion. Lo anterior tiene su

fundamento en el respeto al principio de
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buena fe de los contratantes, puesto que no
es juridicamente aceptable el desconocimiento de
la personalidad que expresamente fue
aceptada en el momento de contratar,
ademas de que quien la desconoce estaria
actuando contra sus propios actos, ya que
la aceptacion de la representacion en el
acto de la firma implica un conocimiento
cierto de que quien comparecio a nombre
de la sociedad esta facultado para ejercer esa
representacion, es decir, el pacto de
reconocimiento mutuo de personalidad trae
consigo la actualizacion del principio res
inter alios acta que surte efectos entre las
partes, aunque soOlo sea para ese negocio
juridico. Esto es, no es admisible que
después de haber aprovechado los efectos
de la contratacion en una etapa no
contenciosa de la relacion juridica, el
demandado pretenda ser exonerado de toda
responsabilidad por el posible incumplimiento de
las obligaciones contraidas, alegando que la
otra parte carece de personalidad, pues ello

constituiria una actitud contraria a Ia
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probidad y buena fe que debe guardarse en
los contratos”- - - Por tanto, si conforme al
contrato de coinversion, ********** en su calidad
de Director General (no como consejero)
esta facultado para ejercer en forma
individual un poder general para pleitos y

cobranzas para representar a

kkkkkkkhhhkhkhkhhkkkhhhhhhhhkkhhkkhkkkhhkkkkhkrkkkkkkkkkkk
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ROt no se requeria la intervencion de
los demas consejeros para comparecer a esta
instancia constitucional en nombre de esa
sociedad.- - - Il- LA  LIMITACION POR
QUANTUM NO APLICA AL PODER GENERAL
PARA PLEITOS Y COBRANZAS OTORGADO A
e COMO DIRECTOR GENERAL, EN EL
CONTRATO DE COINVERSION.- - - En Ia
Tabla de Delegacion de Facultades, se
establecio que ********** en su calidad de

Director General de

kkkkkkkkkkkkkkkkhkhkkkhkkhkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
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tendria un monto Ilimite de
US$500,000.00 (quinientos mil ddlares
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americanos de los Estados Unidos de
Ameérica).- - - Pero, de acuerdo con la propia
definicion que las partes otorgaron al
termino “Limite del Monto” éste constituye
el monto maximo por el cual el funcionario o

empleado puede obligar a

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkk

khkkkkkhkkkhkkkkhkkkhkkhkkhkkhkkkhhkkkkkkhkkkhkkkhkkkhkkkkkkdkkkkx
el cual

no aplicaria a la autoridad del Nivel 1, que
confiere a ********** —en su caracter de
Director General, un poder general para
pleitos y cobranzas, como se advierte de la
siguiente transcripcion:- - - “[...] “Limite del
Monto” es el monto maximo por el cual el
funcionario o empleado puede obligar a
wReRmRREE - slempre que, con respecto de
cualquier contrato de arrendamiento u otros
contratos de conformidad con los cuales
FrpmeneEt se obligue por periodos sucesivos
de tiempo, el limite del monto debera multiplicarse
por el numero de dias, semanas, meses o0
anos, segun corresponda, para el cual se
celebra el correspondiente  contrato  de

arrendamiento o contrato. — Ninguno de los
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limites en los montos se aplicara a la
autoridad del Nivel 1, excepto que
unicamente cualquiera de los dos, el
Director General y el Director Financiero,

tenga la autoridad de celebrar cualquier

kkkkkkkkkk

Y
unicamente hasta por el limite del monto

finiquito en representacion de

maximo permitido para cada uno de ellos
[...]7.- - - Ademas, no se subsume la
excepcion para la aplicacion del limite del
monto en ese Nivel 1, consistente en la
celebracion de cualquier finiquito, pues en
esta instancia constitucional la litis se
constrifie en analizar la legalidad del auto de
exequendo dictado en el juicio natural en
contra de las demandadas, asi como las
diligencias por virtud de las cuales se ejecuto esa
resolucion.- - - lll.- IMPOSIBILIDAD DE HACER
UN PRONUNCIAMIENTO EN CUANTO A LA
REVOCACION DE PODERES PACTADA EN EL
CONTRATO DE COINVERSION.- - - En el
apartado segundo, las terceras interesadas
exponen que en términos de las secciones

4.14 (cuatro punto catorce y 4.15 (cuatro
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punto quince) del contrato de coinversion,

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
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wRemeReREE . asumio, entre otras, la obligacion
de revocar todos los poderes y demas
facultades otorgadas o delegadas por la
citada sociedad, (sea mediante su asamblea
de accionistas, Su Consejo de
Administracion o  apoderados), con
anterioridad al veintinueve de enero de dos
mil diez (la “Fecha de Cierre”).- - - Que no
obstante lo anterior, el supuesto apoderado
pretende acreditar su personalidad en el presente
Juicio, con un poder que fue formalizado a
fravées de la escritura publica numero
reneerer* de fecha veintiséis de julio de dos
mil cuatro, otorgada ante la fe del Notario
Publico nimero ********** - - - Que dado que
ese poder se otorgd con anterioridad a la
“Fecha de Cierre” en términos de Ilo
acordado en el Contrato de Coinversion,
dicho poder ya fue revocado y dejo de surtir
efectos a partir de esa fecha.- - - Que el
articulo 2596 del Codigo Civil para el Distrito
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Federal, establece que el mandante puede
revocar el mandato de la forma que le
parezca y en el caso, la revocacion del
poder con el que el supuesto apoderado
pretende acreditar su personalidad en el presente

Juicio, fue acordada por
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wremmeesrt mediante  la celebracion  del
contrato por parte de dicha sociedad, en la
seccion 4.15 (cuatro punto quince).- - - Que
la revocacion del poder en cuestion es del
pleno conocimiento del mismo **FFFEEEEE
debido a que es presidente del Consejo de

Administracion de

kkkkkkkkkkkkkkkhhhkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk*k
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FrEmEREEEY y ademas signé el contrato a
nombre de esa empresa.- - - En los
argumentos antes sintetizados, se propone
analizar si el poder que presento **********
para justificar su calidad de apoderado legal

de

kkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
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FrRRRREEEE quedod revocado o no, por el hecho
de haberse suscrito el contrato de
coinversion de veintinueve de enero de dos
mil diez.- - - Sin embargo, en el presente
sumario constitucional no es procedente
analizar ese f(opico, ya que las terceras
interesadas plantean una pretension contradictona
a lo que ellas mismas argumentaron en el
procedimiento de arbitraje, como a continuacion
se expondra.- - - En el ambito de la Iogica,
la oposicion en los juicios categoricos solo
puede ser advertida cuando se comparan
dos juicios entre si, los cuales pueden diferir
en cualidad y en cantidad.- - - La esencia de
los juicios contradictorios radica en que:- - -
a) Los juicios que se comparan tienen el
mismo sujeto y el mismo predicado.- - - b)
Ambos juicios difieren en cantidad (porque
uno es universal y otro particular) y en
cualidad (porque uno es afirmativo y otro
negativo).- - - Esta diferencia explica la
oposicion existente entre ambos juicios.- - -

La importancia de la oposicion existente en
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estos juicios es que, en atencion a sus
caracteristicas, es posible hacer inferencias
inmediatas, esto es, no hay necesidad de
utilizar algun téermino medio, como ocurre
con el silogismo, sino que en aplicacion al
principio  de contradiccion, si se tiene
conocimiento de que uno de dichos juicios
es verdadero, el opuesto es necesariamente
falso. De esta manera, sSi se considera cierto
que ningun menor de diez afos tiene
capacidad de ejercicio, sera necesariamente
falso el referente a que algunos menores de
diez anos tienen capacidad de ejercicio.- - -
Esto corresponde a los juicios contradictonios.- - -
Con el nombre de juicios contrarios se
designa a la oposicion que se da entre un
juicio universal afirmativo (A) y un juicio
universal negativo (E) por efemplo, todos los
contratos de compraventa son Sinalagmaticos;
ningun contrato de compraventa es
Sinalagmatico.- - - La esencia de los juicios
contrarios radica en que:- - - a) Tienen el
mismo sujeto y el mismo predicado.- - - b)

Tienen la misma cantidad, porque ambos
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son juicios universales.- - - c¢) Difieren en
cuanto a la -cualidad, porque uno es
afirmativo y el otro es negativo.- - - La
dificultad que se presenta con relacion a los
juicios contrarios es que van a operar de
manera diferente.- - - La diferencia depende
de que uno de los juicios contenga una
verdad logica o matematica. A esta clase de
juicios se les denomina necesarios. Por
ejemplo, todos los hombres son mortales.
Otro ejemplo: ningun circulo es cuadrado.- -
- De esta manera, si uno de los juicios
contrarnos contiene una proposicion necesarna,
resulta que si un juicio es verdadero, el otro
es falso; por ejemplo, todos los hombres
son mortales (verdadero), ningun hombre es
mortal (falso); otro ejemplo: ningun circulo
es cuadrado (verdadero), todos los circulos
son cuadrados (falso).- - - En los juicios
contrarios (oposicion por contrariedad) las
cosas operan de manera distinta si se
invoca una proposicion contingente (se
entiende como tal, a la que no es necesariamente

verdadera ni necesaniamente falsa).- - - Cuando
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Se trabaja con esta clase de juicios puede
resultar que si bien a un tiempo las dos
proposiciones no pueden ser verdaderas, lo
iImportante es que ambas pueden ser falsas;
verbigracia, todos los hombres son justos,
ningun hombre es justo. En este ejemplo,
ambos juicios pueden ser falsos.- - -
Proyectados los anteriores conceptos al terreno
del derecho procesal y, particularmente, a una
pretension, se puede partir de la contradiccion y
expresar en témminos sencillos, que ésta se
presenta cuando a un tiempo se afirma y se
niega igual cualidad respecto de la misma
cosa.- - - Cuando se hace valer una pretension,
habra peticiones contradictorias si se sustentan en
enunciados contradictorios.- - - En el
presente caso, al momento de objetar la

personalidad de TR respecto de
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rreRREEEEE las terceras interesadas argumentan
que con la suscrpcion  del contrato de
coinversion, los poderes otorgados con

antelacion por dicha sociedad, quedaron
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automaticamente revocados -entre ellos el que
presento el citado apoderado legal con la
demanda de amparo-.- - - Por su parte, en el
procedimiento  arbitral, en su escnto de
contestacion y reconvencion, las demandadas
PP —————— hoy
terceras interesadas, plantearon que existia un

incumplimiento por parte de

hhkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkhkhkkhkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkx
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, en cuanto a la revocacion de
poderes, entre otfros el de ********** -persona
respecto de la cual en este juicio constitucional
objetan su personalidad-.- - - Circunstancia
que fue motivo de estudio por el tribunal
arbitral en el laudo definitivo de catorce de
diciembre de dos mil doce, como se advierte
de la traduccion en idioma espanol de dicho
laudo, que remitio el juez responsable y que
se reproduce en su parte considerativa:- - -
“l...] d) Incumplimiento en la
revocacion de poderes.--- 239. Las
demandadas apuntan a la Seccion 4.15 de

la coinversion para inconformarse sobre el
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incumplimiento de las demandantes para la
revocacion de los poderes, entre otros, del
Sr. FrrEEEEt___ Seccion 4.15 entregas al
cierre. Al cierre:--- (A) Entregas por parte de
werxeRRRss doberan entregar @ttt (y)
copias certificadas de las actas de las

*kkkkkkkkk

asambleas de accionistas de o las
resoluciones del consentimiento unanime de
rrmkwrrrr® de conformidad con las cuales
wrmmErer - debio  haber (1) nombrado y
elegido a los nuevos miembros de su
Consejo de Administracion, de acuerdo a

*kkkkkkkkk

las instrucciones de por escrito, (2)
revocado todos los poderes y demas
facultades otorgadas o delegadas por
rremerrrrr - (sea mediante su asamblea de
accionistas, su Consejo de Administracion o
apoderados) previamente a la fecha de
cierre, (3) aprobado y adoptado la Tabla de
Delegacion de Facultades, y otorgado
nuevos poderes y demas facultades, segun
lo requiere la Tabla de Delegacion de
Facultades y (4) nhombrado y elegido a los

comisarios que indiquen **FFTFRRE 0 240,
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Las demandantes responden que dicha
accion estaba sujeta a una solicitud, opinion
con la que el tribunal difiere. El lenguaje de
la Seccion 4.15 es claro: [...] 241. El uso del
verbo “debera” claramente indica una
obligacion, no una invitacion. Dado que
“Cierre” se define contractualmente como el
29 de enero de 2010, el caracter de dicha
obligacion no esta sujeto a solicitud, sino
que es una obligacion que debe cumplirse
en un tiempo especifico: el 29 de enero de
2010. En la medida en que dicha obligacion
no ha sido liberada a la fecha —un hecho
irrefutable- y en que tampoco existe una
razon valida, el tribunal arbitral concluye en
este acto que el incumplimiento de **********
para la revocacion de dichos poderes
constituye un incumplimiento con la Seccion
4.15 de la coinversion. [...] (Fojas 1169 y
1170 del legajo de pruebas’.- - - Por lo tanto,
al ser contradictorias las pretensiones,
deben desestimarse sin realizar un estudio

al respecto.- - - Ademas, debido a que el

tema de revocacion de Ilos poderes
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otorgados por

kkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

hkkkkkkkkkkkkhkkhhhkhkkhhhhkkhhkkkkhhkkkkkrkkkkkkkkkkk

ke antes  de  la  suscripcion  del
contrato de coinversion, entre ellos el de
Fremeeeer* fue motivo de estudio en el fondo
de la litis arbitral, tal cuestion queda
excluida de la revision inherente al juez
ejecutor y por ende, del juicio de amparo, de ahi
que no puede ser analizado por la suscrita.- - - En
efecto, el laudo, es una resolucion dictada por un
arbitro, con calidad de cosa juzgada, que tiene la
presuncion de ser un ftitulo ejecutivo, cuya
realizacion compete exclusivamente al oOrgano
Jurisdiccional, por carecer aquél de impernium; asi,
el juez para decretar el requerimiento de pago,
unicamente debe y puede constatar la
existencia del laudo, como una resolucion
que ha establecido una conducta concreta,
inimpugnable e inmutable y que, por ende,
debe provenir de un procedimiento en el
que se hayan respetado las formalidades
esenciales del procedimiento, y que no sea

contrario a una materia de orden publico.- - -
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Esto es, su funcion es unicamente de auxilio
y colaboracion para ejecutarlo y dotar de
eficacia al resultado del procedimiento; por
tanto, el juez no esta autorizado para revisar
los laudos de manera integral, ya que de lo
contrario podrian nulificarlos, aun por
cuestiones de fondo, para lo que seria
necesario que previamente las partes
comparecieran ante éel a plantearle el
debate, y el sistema generalmente adoptado
consiste en que si la violacion contenida en
el laudo transgrede el orden publico, el juez
no debe ordenar su ejecucion, pero Si
Solamente perjudica intereses privados
debe ordenarla.- - - Apoya a este
razonamiento el criterio que se comparte de
la tesis I.70.C.19 C (10a.), del Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro
X, julio de 2012, tomo 3, visible en la pagina
1878, que establece:- - - “LAUDO
ARBITRAL. CUANDO, POR QUE Y EN
QUE CONDICIONES SE DEBEN ANALIZAR
LAS CONSIDERACIONES QUE LO
SUSTENTAN. Para llegar a la conclusion de
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que un laudo es contrario o no al "orden
publico”, es necesario leerlo, analizarlo y
calificarlo, pues de otra forma seria
imposible  resolver la disyuntiva. Sin
embargo, se debe distinguir entre analizar el
laudo arbitral para resolver si su contenido
es contrario al "orden publico”, para
reconocerlo como resolucion en el sistema
juridico mexicano y ordenar su ejecucion;
distinto es analizarlo para resolver si las
consideraciones vertidas son correctas o no.
Asi es, pues mientras lo primero busca solo
que el laudo arbitral no contrarie el "orden
publico” para que pueda ser anulado o
gjecutado, lo segundo seria tanto como
analizar las consideraciones que sustentan
las conclusiones para ordenar variarlas, lo
que esta vedado al juzgador ante quien se
pide ya sea su nulidad o el reconocimiento y
su egjecucion”.- - - IV.- NO HAY
CONSTANCIA QUE REVELE QUE EXISTE
UN CONFLICTO DE INTERESES QUE
GENERE COMO CONSECUENCIA LA
CESACION DE LA REPRESENTACION DE
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**********._ _ En Otro Orden de ideaS, IaS
dekkkdkkhdk

terceras interesadas senalan que

tiene un interés opuesto al de

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkx

kkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkhhkhkkkkhkkkkkhkhkkkkkkkkkkkkkk

********************Esa aflrmaCIO’n Ia
sustentan en el hecho de que si bien, en el

juicio de origen, tanto **********  como

khkkkkkkkkkkkkkhkkkkkhkhkhkkhkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkx

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

Frkwkwrrrr - son  deudoras  en  dicho
procedimiento, ello no significa de manera
alguna que los intereses de esas sociedades
estén totalmente alineados.- - - Que los

intereses de

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkhkhkhhkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkk

kkhkkkkkkkkkkhkkhkhkhhkhhhhkhhhhhkkhhrrhhhkkkkkkkkkkkkkk

FREREEEEE no son los mismos que los de sus
accionistas; sin embargo, el supuesto
apoderado  pretende actuar en el
procedimiento en nombre y representacion
de la citada sociedad, aun cuando es
apoderado y consejero del Consejo de

Administracion de
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kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

segun
se acredita con la escritura publica numero
rremerErt de dieciocho de diciembre de dos
mil doce, otorgada ante la fe del Notario
Puablico numero ********** que se exhibio en
copia simple.- - - También aducen que el
supuesto apoderado es familiar inmediato

de diversos accionistas y consejeros de

kkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

kkhkkkkhkkhkhkhkkkhkkkkhkhkkkhkhkhkkkkkkkkkkkkkkkkk tal ComO

Se advierte de la asamblea general ordinaria
de accionistas de esta empresa de veintidos
de septiembre de dos mil cinco.- - - Que
cualquier apoderado que tenga un interés

afin a

kkkkkkkkkkkhkhhhkhhhhhhhhhkhhhkhkkkhhkkkkhrkkkkkkkkkk

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkhkkkkkkkkkkkkkkkk O a

wrmeRmErr se encuentra impedido de actuar

en representacion de

hkhkkkkhkhkhhhhhhkkhhhhhhhhhhkhhhhhhhhhhhhhhhhhhkkkkkkkk
hkhkkkhkhkkkkkkkkkhkhkkkkkkhhkhkhkhkhkkkkkhhkkkkkkkkkkkkkkk

*kkkkkkkkk

, en cualquier juicio relacionado con

una disputa entre los accionistas de esta
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ultima empresa.- - - Que el conflicto de
interés que tiene el supuesto apoderado en
el presente procedimiento constituye una
evidente violacion a las obligaciones inherentes a
su cargo como Presidente del Consejo de

Administracion de

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkhkkkkkkkkkkkkkkkkk

hkhkkhkkkkkkkkkkhkkkkhhkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

*EEE particularmente a su deber de lealtad
hacia esa sociedad, como Ilo asumioé
conforme a lo estipulado en la Seccion 6.07
del contrato de coinversion.- - - Que
conforme a esa seccion, en relacion con el
articulo 156 de Ila Ley General de
Sociedades Mercantiles y articulo 35 de la
Ley del Mercado de Valores, ********** debe

abstenerse de cualquier deslealtad frente a

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkhhkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

kkkkkkkkkkkkkhkkkkkkhkhkkkhkhkkkhkkhkhkkhkkkkkkkkkkkkkkkkrkk

rrememeREr pues como presidente del consejo
de administracion de esta sociedad, tiene
deberes inherentes a su cargo hacia los
accionistas y la sociedad misma, como son,

********************Que al interponer el
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presente juicio de amparo, en su calidad de

apoderado de

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkikkkkkkkkkikkkkkkkkkkkkrkrkkkrkkkkkkkrrrkx

kkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

y
aparentemente  en  representacion  de

kkkkhkkkhkkkhkhkkkhhhhhhhhhkhhhkkkkkhhkkkkhkkkkkkkkkkk

kkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkhkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

rremewExt - estaria faltando a sus deberes
inherentes de presidente del Consejo de
Administracion de esta ultima sociedad pues
estaria  velando por los intereses
unicamente de uno de sus accionistas, a

saber,

kkkkhkkkkkhkhkhkkkkhkhkhkhkhkhhhhkkhhkkkkkkhkkkkhrkkkkkkkkkkk

kkkkkkkkkkhkkkkkkhkhkhhkhkhkhhkhkhkkhkhkkhkkhkkhkkkkkik
respecto

de la cual es accionista, consejero y familiar
inmediato del resto de los accionistas y
consejeros de tal sociedad.- - - Estos motivos de
disenso también son infundados.- - - De la
fraduccion al idioma espariol del contrato de
coinversion celebrado el veintinueve de enero
de dos mil diez, se aprecia que las partes
aceptaron que las actividades de Ia

coinversion serian llevadas a cabo
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exclusivamente a través de ********** quien
tendria la autoridad y los poderes para llevar
a cabo el negocio y cualquier otro negocio,
objeto o actividad legitima, sea o no con
fines de lucro, que hayan aceptado **********
por escnhto.- - - En la Seccion 4.02, (cuatro punto
cero dos) de dicha relacion contractual, las partes
expresamente aceptaron que tanto *******F**
como TP serian propietarias, cada
una, del cincuenta por ciento del capital

social de

kkkkkkkkkkkkkkkkkhkhkhhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkx

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk ASI’
" J

en la seccion 4.07 (cuatro punto cero siete)
se establecio que el capital social de
wrmeneset - se  dividiria en dos diferentes
clases y series de acciones de capital.- - -
rREREREEEE conservaria las acciones serie A
que representaban en la fecha de cierre,

cincuenta por ciento del capital social de

kkkkkkkkkk *kkkkkkkkk

- - - Mientras que
conservaria las acciones Serie B, que
representaban en la fecha de cierre, el

cincuenta por ciento del capital social de
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Frrwmrert - - - Por otro lado, de la copia
simple de la escritura publica numero
FrEmEREEEt a través de la cual se protocolizo la
asamblea general ordinaria de accionistas
de

hkkkhkkkhkkkhkhkkhhhhhhhhhkhkhhkhkhkkhhkkkkhrkkkkkkkkkkk

*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkk

celebrada el veintidos de septiembre de
dos mil cinco, se advierte que a partir de
esa fecha, las personas que integran el

Consejo de Administracion son las

siguientes:

Consejero Cargo

A A Presidente
P Consejero
SRS COﬂSEj@T’O
A A COTlSEjBT’O
P Consejero
AR A A COﬂSEj@T’O
A A COTlSEjET’O

Documental que se robustece y adminicula
para otorgarle valor probatorio pleno, con la
testimonial que ofrecieron las terceras
interesadas a cargo de **FFFFFEEEREEEEEE ya
que al desahogar dicha probanza fueron

coincidentes en cuanto a la integracion de ese
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Consejo de Administracion, asi como al hecho

de que sus miembros son accionistas de

kkhkkkkkkhkkkhkkhkhkhhkhhhhkkhhhkkkkhrkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

- - - Para
sustentar esta valoracion se transcribe la
parte considerativa de los cuestionarios
respectivos, asi como de la audiencia
constitucional:- - - Cuestionario de
e - - = 1L..] 23.- Que diga el testigo si

kkkkkkkkkk

el senor es accionista de
Fremeeeerr. - - 24.- Que diga el testigo si el
sefior ~ TTTTTPRERE - @s  accionista  de
wrrreeRRRRReR OB Que diga el testigo i
la sefiora ™™™ es accionista de
wekmees kR 06 Que diga el testigo

*kkkkkkkkk

Si la sefiora es accionista de
wrmRseEr - - - 27.- Que diga el testigo si el
Seﬁor **********es aCCIOnISta de **********_ _
- 28.- Que diga el testigo si el senor
********************es aCCIOnISta de **********_ - -
29.- Que diga el testigo, de conformidad con
los estatutos sociales vigentes de **********
de qué organo se requiere la aprobacion

para el otorgamiento de cualesquier
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poderes. [...]- - - [..] A LA VIGESIMA
TERCERA DIRECTA.- Entiendo que si; A LA
VIGESIMA CUARTA DIRECTA.- Entiendo que
si;: A LA VIGESIMA QUINTA DIRECTA.-
Entiendo que si; A LA VIGESIMA SEXTA
DIRECTA.- Entiendo que Si; A
LA VIGESIMA SEPTIMA DIRECTA.-
Entiendo que si; A LA VIGESIMA OCTAVA
DIRECTA.- Entiendo que si; A LA
VIGESIMA NOVENA DIRECTA.- La familia

*kkkkkkkkk _ - - CueStlonarlO de *kkkkkkkkik _ - -
[...] 3.- Que diga el testigo si es
accionista de la empresa ******** - - - 24 -

Que diga el testigo si el contrato de
coinversion y accionistas (Joint Venture and
Shareholders Agreement) establecio Ila
obligacion de modificar integramente los
estatutos sociales de ********** - - - 25.- Que
diga el testigo la fecha en que los estatutos
Sociales de ********** fueron modificados.- - -
26.- Que diga el testigo que organo de
wrewrmeErracordd  modificar los estatutos
sociales de dicha sociedad en su integridad

inmediatamente despues y como
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consecuencia de la celebracion del Contrato
de Coinversion y Accionistas (Joint Venture
and Shareholders Agreement).- - - 27.-Que
diga el testigo en qué fecha el 6rgano de
st acordd  modificar los estatutos
sociales de dicha sociedad en su integridad
inmediatamente despues y como
consecuencia de la celebracion del Contrato
de Coinversion y Accionistas (Joint Venture
and Shareholders Agreement).- - - 28.- Que
diga el testigo, de conformidad con los
estatutos sociales vigentes de ********** de quée
organo se requiere la aprobacion para el
otorgamiento (sic) cualesquier poderes.- - -
29.- Que diga el testigo qué personas
conforman el Consejo de Administracion de
wxrrrrrseeessss] 1 Oue diga el testigo si
rrememeset - forma  parte  del Consejo de
Administracion de ****** . - - [[[[] A LA
TERCERA DIRECTA.- Si, soy accionista
[...] VIGESIMA CUARTA DIRECTA.-
Entiendo que si: A LA VIGESIMA QUINTA
DIRECTA.- Entiendo que si; A LA
VIGESIMA SEXTA DIRECTA.- Entiendo
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que si: A LA VIGESIMA SEPTIMA
DIRECTA.- Entiendo que si; A LA
VIGESIMA OCTAVA DIRECTA.- Entiendo
que si; A LA VIGESIMA NOVENA
DIRECTA.- Mi familia, en el consejo esta
e
...] A LA TRIGESIMA SEXTA DIRECTA.-
Entiendo que si [...].- - - Cuestionario de
wremmerrx - - - [...] 48.- Que diga el testigo
por qué conoce a la empresa TR oo -
54.- Que diga el testigo si el sefior **********
es accionista de ********* - - - 55,- Que diga el

*kkkkkkkkk

testigo si el seror es accionista de

wremmeerx - - - 86.- Que diga el testigo si la
Sefiora  TrTERERRRORRRRRESEes  accionista  de
wekekkkkRR 57 Oue diga el testigo
Si la senora ***YYY™™™ es accionista de
Frwkmerer - - - 88.- Que diga el testigo si el
sefior ***TTMRE @s accionista de T - -
- 89.- Que diga el testigo qué personas
conforman el Consejo de Administracion de
e[, ] 66.- Que diga el testigo Si
PP

forma parte del Consejo de

Administracion de ********* [ - --[...] A
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LA CUADRAGESIMA OCTAVA DIRECTA.-
Soy accionista; A LA CUADRAGESIMA
NOVENA DIRECTA.- Soy el Director General;
A [A QUINCUAGESIMA DIRECTA.- Soy
Director General: A LA QUINCUAGESIMA
PRIMERA DIRECTA.- De dos mil ocho, yo
trabajaba en una empresa y termine mi
relacion laboral en dos mil siete, y en algun
momento de dos mil ocho empecé a trabajar
para ********** En este acto el autorizado de
la parte quejosa formula una repregunta a la
quincuagésima primera directa: Que diga el
testigo sj **rrFFFRRERREEEtiene empleados, se
califica de legal a lo que contesta el testigo que no;
A LA QUINCUAGESIMA SEGUNDA
DIRECTA.- No soy empleado, soy consejero
soy accionista; A LA QUINCUAGESIMA
TERCERA DIRECTA.- Mis hermanos,
wrpmemesery o por  supuesto  yo, A LA
QUINCUAGEISMA CUARTA DIRECTA.- Si: A
LA QUINCUAGESIMA QUINTA DIRECTA.- Si: A
LA QUINCUAGESIMA SEXTA DIRECTA.- Si; A
LA QUINCUAGESIMA SEPTIMA DIRECTA.- Si;
A LA QUINCUAGESIMA  OCTAVA
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DIRECTA.- Si; A LA QUINCUAGESIMA
NOVENA DIRECTA.- Mis hermanos y mis
padres, aclarando que FRERRREEETOS
Secretario del Consejo no miembro; A LA
SEXAGESIMA DIRECTA- Sii A LA
SEXAGESIMA PRIMERA DIRECTA.- Si: A LA
SEXAGESIMA SEGUNDA DIRECTA.- Si: A LA
SEXAGESIMA TERCERA DIRECTA.- Entiendo
que si;i A LA SEXAGESIMA CUARTA
DIRECTA.- Entiendo que si; A LA
SEXAGESIMA QUINTA DIRECTA.- Si; A
LA SEXAGESIMA SEXTA DIRECTA.- Si: [...]’-

- - Ahora, no obstante que en este sumario

ha quedado justificado que ********** forma

parte del Consejo de Administracion de

kkkkkkkkkhkhkkkkhkhkkkkhhkkkhkhhkkkkhkhkkkkhhkkkhkhkkkhkkkkkkkk

kkkkkkkkkhkkhkkhkkhkhkhkkhkhkkhkhkhkkhkhkkhkkhkkkkkkkik
y que es

accionista y familiar de los demas socios de
esa empresa, ello no implica que exista un
conflicto de intereses y menos que haya
cesado la representacion que ostenta como

apoderado legal de

kkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

kkhkkkkkkkkkhkkkhkkhkkkhkkhhhkhkhhkkkkhkhkkkkhrkkkkkkkkkkk
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FrRmbmpmeseeeeeet i o antelativo es asi porque
ni en el contrato de coinversion, ni en los

estatutos sociales de

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkhkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkx

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkk

FrRREEEEE existe una prohibicion al respecto,
esto es, no se prohibié que cualquier consejero o
accionista de
ek ke ko ke ke ke ko ke ke ko ko
Kikkk Rk Rk RS fi o0 apoderado legal
de la empresa citada en primer téermino.- - -
Incluso, en la seccion 6.10 (seis punto diez)
del contrato de coinversion, las partes
establecieron que **********tendria derecho
de nombrar y designar al Director General
de ********** . - - Siendo dable precisar que
tal nombramiento recayo0 desde Ia
celebracion del contrato de coinversion de
veintinueve de enero de dos mil diez, en
wReRRREEr quien en esa fecha ya tenia la
calidad de accionista y consefjero del

Consejo de Administracion de

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkhhkkkkhkkkhkhkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

si fomamos en
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consideracion que la asamblea donde se le
olorgdb ese cargo es de veintidés de
septiembre de dos mil cinco.- - - Ademas, el
hecho de que ****++*»sxemmsmcs os hormano de
los miembros del Consejo de Administracion
de

kkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

R+ P T LT LT LT LT L LT LLTLILE L L LT LT EL L L L ELEL L L L L L L L L L LS
. fue una

circunstancia de la que  tuvieron
conocimiento las terceras interesadas desde
la suscripcion de la citada convencion, ya
que la Tabla de Delegacion de Facultades

*kkkkkkkkk

fue signada por en su caracter de

Presidente del Consejo de Administracion y

Director General de
khkkkhkkkkkkkkhkkkkkkhkhkkkkkhhkkkkkkhkkkhkkkkkkhkkkkkkkhkkkkkkkkkk*k
khkkkkkkkkkkkkkkkhkkkhkkkkhkkkhkkhkkkhkkhkkkkkhkkkkhkkkkkkhkkkkkkkkkk*k
*kkkkkkkkkk
en tanto que
3 P T T L LT L LT LT L LT L L LT L L L L L ELTELLEL L L - -
suscribieron

dicha Tabla como Presidente y Secretario

del Consejo de Administracion de

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkikkkkkkrkkrkkikkikrkkkx

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

respectivamente.- - -

Pese a lo anterior,
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******************************reconocieron a

A como Director General

de kkkkkkkkkkkkkhkkkkhkhkhhhhkhhhkkkkhhkkkkkkkkkkkkkk
kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkhkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkx

kkkkkkkkkkkk

y por tanto, como ya se dijo con
antelacion, no pueden desconocer por lo
menos en las controversias jurisdiccionales
suscitadas por esa relacion contractual su

personalidad.- - - Por otra parte, el hecho de

que
R R R T T T T LT LT ST LT L LT LT L LLTLELL L L L L L L L LT LT L LT L LT L L LT L LT L L L L L4
khkkkkkkkkkkkkkhkkhkkkkkhkkkkkkhkkkkkkhkkkkkkkkkkkk

sea
accionista de

kkkkkkkkkkkkkkkkhkkhkkkkkkkkkkkkhkhkkhkhkkkkkkkkkkkkkk

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkx

FReReREEEE tampoco revela que por esa sola
circunstancia, ***rsresesissses tanaa n
interés opuesto a esta uftima empresa.- - -
Ahora, con independencia de las circunstancias
aludidas, -que el apoderado es familiar,
accionista y consejero de *******- |as terceras
interesadas omitieron exponer alguna razon
distinta del por qué a su consideracion

existe ese conflicto de intereses entre
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kkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
kkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
hkkkkkkkkkkkkkkkhkkhkhkkhhhhkhhhhkhkkkhhkkkkkrkkkkkkkkkkk

kkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk por /O

que esa falta de precision representa un
impedimento para llevar a cabo un analisis
correspondiente, ante la falta minima de
causa de pedir.- - - Por el contrario, de la
traduccion al idioma espanol, del laudo
definitivo de catorce de noviembre de dos

mil doce, se desprende que

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkk

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk*k

wremewrEer - fueron condenadas a pagar
diversos importes en forma solidaria a
KRRRERERRRERRRRRRERRRRRR SRR DOE [0 gle 56
puede colegir que estan en un mismo plano
de defensa, al integrarse un litisconsorcio
pasivo voluntario entre ellas.- - - Tampoco
debe soslayarse que en esta instancia
constitucional, cada una de las sociedades
quejosas esta defendiendo medularmente el
embargo trabado por separado sobre bienes

propiedad de cada una de ellas, quienes
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conforme al contrato de coinversion tienen
personalidad juridica y patrimonio distinto.- -
- En consecuencia, el incidente de falta de

personalidad de ********** para representar a

kkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkk

hhkkkkkkkkkhkkkkhkhkkkkhkhkkkkhkhkkkkhhkkkhkhhkkkhkkkkhkkkkkkkx

wRawkskRx resulta  infundado.- - - QUINTO.-
Antecedentes relevantes. Del analisis de las
constancias procesales a manera de
antecedentes del caso, se obtiene el
siguiente segmento narrativo:- - - 1.- El siete
de marzo de dos mil trece, ********** en
representacion de
RRRERRRRRERRRRERRRRR KRR ORRS Dromoyiaron e

contra de

*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
*kk

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

wREReREESE - un - juicio  especial  sobre
transacciones comerciales y arbitraje para el
reconocimiento y ejecucion de laudo arbitral.
(Fojas 1 a 40 del legajo de pruebas).- - - 2.-
La demanda se presenté en la Oficialia de

Partes Comun del Tribunal Superior de
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Justicia del Distrito Federal, turnandose al
Juzgado Septuagésimo Quinto de lo Civil de
la misma ciudad, quien con fecha trece de
marzo de la anualidad que transcurre, dicto
proveido mediante el cual admitié a tramite
el juicio y con fundamento en el articulo
1391, fraccion I, del Codigo de
Comercio, despacho ejecucion en contra de
las enjuiciadas. (Foja 41 a 43 del legajo de
pruebas).- - - 3.- Una vez que se exhibieron
las copias simples para el traslado
correspondiente, el dieciséis de abril del afio
en curso, tuvieron verificativo las diligencias
de emplazamiento de las demandadas, en
las que también se les requirio de pago y se
les embargaron bienes. (Fojas 106 a 117 y
120 a 131 del legajo de pruebas).- - - 4.- En
los acuerdos de veintiséis de abril de dos
mil trece, se ordeno agregar al expediente
de origen las cédulas de notificacion y razones
actuanales antes aludidas, para que surtieran sus
efectos y la Secretaria procediera a formular el
computo correspondiente. (Fojas 118 y 132 del

legajo de pruebas).- - - 5.- En lo que
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interesa para el presente asunto, conviene
senalar que el catorce de mayo de dos mil

trece,
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rrmmerrrrr dieron contestacion a la demanda.
(Fojas 177 a 305 del legajo de pruebas).- - -
SEXTO.- Procedencia del juicio de
amparo.- El juicio de amparo resulta
procedente en términos de lo dispuesto en
el articulo 107, fraccion V, de la Ley de
Amparo en vigor, pues los actos reclamados
se hacen consistir en un auto con efectos de
mandamiento, asi como el embargo de
bienes de las sociedades quejosas.- - -
Sirve de apoyo a lo anterior por analogia la
Junisprudencia por contradiccion de  tesis
publicada en la pagina 114, Tomo XXXI,
Mayo de 2010, Novena Epoca, del
Semanario Judicial de la Federacion y su
Gacela, que es del siguiente rubro:- - - "AUTO
DE EXEQUENDO DICTADO EN UN JUICIO
EJECUTIVO MERCANTIL. EN SU
CONTRA PROCEDE EL AMPARO
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INDIRECTO, AL CONSTITUIR UN ACTO DE
EJECUCION IRREPARABLE DENTRO DEL
JUICIO. Conforme al articulo 1,392 del
Codigo de Comercio, presentada Ia
demanda en la via ejecutiva mercantil,
acompanada del titulo ejecutivo, el juez
dictara auto con efectos de mandamiento en
forma para que el deudor sea requerido de
pago, y en caso de que no pague se le
embarguen bienes suficientes para cubrir la
deuda, los gastos y las costas del juicio,
poniéndolos bajo la responsabilidad del
acreedor, en deposito de la persona
nombrada por éste. Ahora bien, el auto con
efectos de mandamiento en forma o auto de
exequendo no tiene meros @ efectos
declarativos, sino que implica la comprobacion por
parte del juez del cumplimiento de los requisitos
para disponer la intimacion de pago al
deudor y, en su defecto, el embargo de sus
bienes, es decir, dicho auto ordena la
afectacion de un bien o de un conjunto de
bienes del demandado para asegurar

cautelarmente la eventual ejecucion de una
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pretension de condena planteada en juicio y
que el demandado no pueda disponer de él,
lo cual procede incluso con la autorizacion
para hacer uso de la fuerza publica y allanar
el domicilio del deudor en caso de
resistencia. Esto es, el auto de exequendo
contiene un mandato que se concreta con la
Sola emision de la orden de requerir el pago
de un adeudo en el acto mismo del
requerimiento y una amenaza consistente
en la prevencion al deudor de que si no
efectua el pago se le embargaran bienes
suficientes para cubrir el adeudo y las
costas, lo que no sera motivo de analisis en
la resolucion que ponga fin al juicio, la cual
Solo decidira la suerte de la pretension de
fondo del asunto, ni se examinara en otro
momento del juicio, pues el ejecutado
unicamente podra oponer excepciones
después de realizados el emplazamiento y
el embargo, y reclamar su monto o la
calidad de la cosa embargada una vez
cumplida la diligencia, pero sin poder

reclamar, por ejemplo, la emision del auto
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de exequendo con apoyo en un titulo que no
fraiga aparejada ejecucion. Sobre tales
premisas, se concluye que contra el auto de
exequendo dictado en un juicio ejecutivo
mercantil procede el amparo indirecto, en
términos de la fraccion IV del articulo 114 de
la Ley de Amparo, sin esperar a que se
practique el embargo, por constituir un acto
de ejecucion irreparable dentro del juicio,
pues una vez ejecutada la orden, Ia
impugnacion del embargo solo puede tener
por efecto remediar vicios propios de éste,
pero no la legalidad de la propia orden, que
requiere como presupuesto estar fundada
en un titulo que traiga aparejada ejecucion.
Lo anterior, porque tal perjuicio no es
susceptible de reparacion dentro del juicio,
ni siquiera con la obtencion de una sentencia
favorable que levantara el embargo, ya que no
podria restituirse al quejoso en la afectacion
Sufrida por el tiempo en que éste estuvo en vigotr,
derivado del auto de exequendo”.- - - Por
otro lado, es oportuno mencionar que

conforme al articulo 1476 del Codigo de
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Comercio, no son recumbles las resoluciones
intermedias dictadas en el juicio
especial sobre transacciones comerciales y
arbitraje, para solicitar el reconocimiento y
ejecucion de un laudo arbitral y, por ende, es
procedente el amparo indirecto en contra de
los acuerdos de trece de marzo y veintiséis
de abril, todos de dos mil trece.- - - No es
obstaculo a lo anterior el hecho de que en el
proveido de trece de marzo dultimo, se
admitio a tramite el proceso, pues el juicio
inicia con la presentacion de la demanda, de
ahi que esa resolucion debe considerarse como
intermedia.- - - En cuanto a los actos reclamados
consistentes en las diligencias de emplazamiento,
requerimiento y embargo efectuadas el dieciséis
de abril de la presente anualidad, a juicio de
la suscrita juzgadora, procede en su contra
el amparo indirecto, sin necesidad de agotar el
principio de definitividad a traves del incidente de
nulidad de notificaciones, dado que se
actualiza la excepcion a tal principio previsto
en el ultimo parrafo del articulo 61, fraccion

XVIII, de la Ley de Amparo que establece:- -
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- “[...] Cuando la procedencia del recurso o
medio de defensa se sujete a interpretacion
adicional o su fundamento legal sea
insuficiente para determinarla, el quejoso
quedara en libertad de interponer dicho
recurso o acudir al juicio de amparo [...]".- - -
Ello es asi porque el articulo 1476 del
Cddigo de Comercio establece que las
resoluciones intermedias dictadas en los
procesos como el de origen, no seran objeto
de recurso alguno; pero, dicho precepto
legal no revela en forma clara si en el
supuesto de que wuna notificacion o
diligencia se estime indebida, éstas tambien
son inimpugnables como las resoluciones
ahi tomadas, si tomamos en consideracion
que las notificaciones o diligencias tienen
una naturaleza distinta a las resoluciones.- -
- En efecto, entre Ilos medios de
comunicacion que los Jueces y tribunales
utilizan en el proceso para hacer saber a las
partes las resoluciones que dictan, se
encuentran el emplazamiento, la

notificacion, la citacion y el requerimiento.- -
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- El emplazamiento es el llamado judicial
que se hace para que dentro del plazo
sefalado la parte demandada comparezca
en juicio; y el requerimiento es el acto de
intimar a una persona en virtud de una
resolucion judicial, para que haga o se
abstenga de hacer algo.- - - Por su parte, de
conformidad con el articulo 220 del Codigo
Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacion supletoria al Codigo de Comercio,
las resoluciones judiciales son decretos,
autos o sentencias; decretos, si se refieren
a simples determinaciones de tramite; autos
cuando decidan cualquier punto dentro del
negocio, y Ssentencias, cuando decidan el
fondo del negocio.- - - En ese tenor, si el
articulo 1476 del Codigo de Comercio, no es
claro en cuanto a que son recurribles o no
las diligencias o notificaciones que se practiquen
en los procedimientos de transaccion comercial, a
través del incidente de nulidad, se actualiza la
excepcion al principio de definitividad prevista en
el ultimo parrafo del articulo 61, fraccion

XVIII, de la Ley de Amparo en vigor.- - - A
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mayor abundamiento, dado el sentido de la
resolucion que se falla, se estima que la
procedencia del juicio de amparo en contra
de las diligencias de dieciséis de abril ultimo,
involucra una argumentacion intimamente
relacionado con el estudio del fondo del
asunto acerca del auto de ejecucion de
trece de marzo del mismo ano, por lo que
en primer lugar se debera analizar la
constitucionalidad de este acuerdo.- - -
SEPTIMO. Estudio de los conceptos de
violacién. Establecida la certeza de los
actos reclamados y al no existir causa de
improcedencia que hayan hecho valer las
partes o que esta juzgadora advierta de
oficio, procede al estudio del fondo del
asunto.- - - Los conceptos de violacion que
formularon las peticionarias del amparo
resultan inoperantes con relacion a los
proveidos de veintiséis de abril de dos mil
frece, en razon de que no atacan las
consideraciones de esas resoluciones.- - -
Por lo tanto, la suscrita resolutora no esta

en condiciones de poder estudiar su
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constitucionalidad, pues ello equivaldria a
suplir la deficiencia de la queja en un caso
no permitido por la ley, por imperar el
principio de estricto derecho en términos del
articulo 79 a contrario sensu, de la Ley de
Amparo.- - - Sirve de apoyo a lo anterior la
jurisprudencia publicada en la pagina 621,
Tomo XlI, Julio de 2000, Novena Epoca,
del Semanario Judicial y su Gaceta, que
establece:- - - “CONCEPTOS DE VIOLACION
INOPERANTES, CUANDO NO ATACAN LAS
CONSIDERACIONES DE LA SENTENCIA
IMPUGNADA. Los conceptos de violacion
resultan inoperantes si los argumentos que aduce
la quejosa no atacan las consideraciones de la

sentencia impugnada’- - - En consecuencia, al

resultar inoperantes Ilos conceptos de violacion
respecto de los proveidos de veintiséis de abril
ultimo, lo procedente es negar el amparo y
proteccion solicitados a las sociedades quejosas
en torno a esas resoluciones.- - - OCTAVO.-
Analisis de la constitucionalidad del acto
reclamado consistente en el proveido de

trece de marzo del ano en curso.- - - En el
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primer concepto de violacion, la parte
quejosa expone que la falta de aplicacion de
la Ley o su incorrecta interpretacion violan
las garantias de legalidad y seguridad
juridica establecidas en los articulos 14 y 16
constitucionales.- - - Que dentro del Libro
Quinto del Codigo de Comercio, “De los
Juicios Mercantiles” se requlan, entre otros,
dos tipos de juicios distintos e independientes
entre si: por un lado, el Titulo Tercero “De
los Juicios Ejecutivos”, en los articulos 1391
a 1414, requla el Juicio Ejecutivo Mercantil;
mientras que dentro del Titulo Cuarto, “Del
Arbitraje Comercial”, en el Capitulo X, “De la
intervencion Judicial en la Transaccion
Comercial y el Arbitraje”; se regula el juicio
especial sobre transacciones comerciales y
Arbitraje, en los articulos 1471 a 1476 del Codigo
de Comercio.- - - Que es unicamente como
parte de la substanciacion de la via
ejecutiva prevista en el Titulo Tercero del
Libro Quinto del Codigo de Comercio, que
tiene lugar el auto de exequendo previsto en

el articulo 1392, cuya diligencia debe
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hacerse conforme al diverso articulo 1394
del Coédigo de Comercio.- - - Que no
obstante que en el contexto de un
procedimiento ejecutivo, la fraccion I, del
articulo 1391 del Codigo de Comercio dispone
que la sentencia arbitral trae aparefada
gjecucion, el articulo 1471 del Coédigo de
Comercio, en vigor desde enero de dos mil
once, dispone Iimperativamente que ‘el
reconocimiento y ejecucion de los laudos se
promoveran en el juicio especial a que se
refieren los articulos 1472 a 1476.- - - Que
para que un laudo sea reconocido y ejecutado,
debe hacerlo forzosamente a través de la
via del juicio especial sobre transacciones
comerciales y arbitraje, regulado en los
articulos 1471 a 1476 del Codigo de
Comercio.- - - Que la disposicion que otorga
fuerza de titulo ejecutivo a los laudos
(articulo 1391 en su fraccion |), esta en vigor
desde antes de la reforma al Codigo de
Comercio de enero de dos mil once, que
incluyé la regulacion del juicio especial sobre

tfransacciones comerciales y arbitraje.- - - Que en
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terminos del articulo 9° del Codigo Civil
Federal, dicha reforma causoé la derogacion
tacita de la tramitacion de la ejecucion de
laudos conforme a las disposiciones del
Titulo Tercero del Libro Quinto del Codigo
de Comercio.- - - Por lo tanto, la disposicion
que otorga a los laudos caracter de titulo
gjecutivo carece de efectos en virtud de la
entrada en vigor del Capitulo X del Titulo
Cuarto del Libro Quinto.- - - Que del
contenido de los articulos 1471 a 1476 del
Caodigo de Comercio, se concluye que la ley
no contempla la posibilidad de solicitar un
auto de exequendo, como parte de la
tramitacion de wun juicio especial sobre
fransacciones comerciales y arbitraje.- - -
Que en el caso, *******nici6 un juicio
especial sobre transacciones comerciales y
arbitraje con la pretension de que se
reconozca y efecute el laudo y no obstante

kkkkkkkkkk

que se admitio la demanda de en
la via solicitada, el juez responsable se
apoyo en disposiciones del procedimiento

gjecutivo (fraccion | del articulo 1391 del
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Cddigo de Comercio) es decir, de una via
distinta e independiente de la intentada por
rremereR® para dictar un auto de exequendo
en contra de ********** - - - Estos motivos de
disenso son substancialmente fundados y
Suficientes para otorgar a las quejosas el
amparo y proteccion solicitados, por las
razones que se exponen a continuacion.- - -
l.- ARBITRAJE.- - - E| arbitraje es
comunmente concebido como un meétodo
alternativo a través del cual un conflicto
puede resolverse mediante la decision
vinculante de un tercero imparcial. Se
define como la institucion por la cual un
tercero dirime una controversia entre dos o
mas partes, ejerciendo una funcion
jurisdiccional que le ha sido conferida por
ellas.- - - Las atribuciones de los arbitros
son similares -aunque no idénticas- a las
que efercen los jueces. Entre otras, las
principales diferencias se verifican en cuanto a su
origen y a Su alcance: los arbitros obtienen
Su jurisdiccion de un acuerdo de voluntades

entre las partes y carecen de imperium.- - -
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Ahora, pese a que los arbitros carecen de
imperium, lo que define la esencia de la
jurisdiccion es la atribucion cognoscitiva y
decisoria y el efecto que esta decision tiene
independientemente de si el organo que la
dicto puede ejecutarla forzadamente por si
mismo si debe reunirse al auxilio de otro.- - -
La caracteristica de la jurisdiccion es la
potestad de adjudicar pretensiones de
manera definitiva como resultado de un
proceso adversarial que haya respetado los
principios de audiencia y bilateralidad.- - -
En el articulo 1416, fraccion I, del Codigo
de Comercio se define al arbitraje como
cualquier procedimiento arbitral de caracter
comercial, con independencia de que sea o
no una institucion arbitral permanente ante
la que se lleve a cabo.- - - Por su parte, en
la fraccion I, del mismo dispositivo se
define al arbitraje internacional como aquel
en el que:- - - a) Las partes al momento de
la celebracion del acuerdo de arbitraje,
tengan sus establecimientos en paises

diferentes; o.- - - b) El lugar de arbitraje,
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determinado en el acuerdo de arbitraje o
con arreglo al mismo, el Iugar del
cumplimiento de una parte sustancial de las
obligaciones de la relacion comercial o el
lugar con el cual el objeto del litigio tenga
una relacion mas estrecha, esté situado
fuera del pais en el que las partes tienen su
establecimiento.- - - Il.- LAUDO FINAL.- - -
El término “laudo final”, es utilizado en
diferentes sentidos. Se utiliza para referirse
al hecho de que el laudo es obligatorio para
las partes, en el sentido de que contra él ya
no cabe ningun recurso.- - - Se dice también
que un laudo es final para denotar la ultima
decision del tribunal que pone fin al proceso
arbitral y a la jurisdiccion de los arbitros.- - -
De esta manera se puede colegir que el
laudo arbitral final es uno de los elementos
del arbitraje, al cual las partes se han
sometido por voluntad propia y que por
tanto deben de tomar como resolucion
definitiva debiendo aceptar su ejecucion y
cumplirla.- - - lll.- PRESUNCION DE COSA
JUZGADA.- - - El laudo sera considerado
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firme cuando concurran dos circunstancias:
cuando las partes hayan consentido el laudo
porque precluyeron los plazos de impugnacion sin
haberlos ejercitado o porque no existen
recursos contra él; por lo tanto, el laudo
adquiere firmeza cuando es inimpugnable y,
por ende, efectos de cosa juzgada.- - -
Ahora bien, la doctrina distingue dos
especies de cosa juzgada, la formal y la
material. La primera esta encaminada a operar
exclusivamente en el proceso, pues consiste en la
inimpugnabilidad de la sentencia en su certeza
Juridica, en virtud de que con la realizacion
de ciertos actos o con el transcurso de los
términos se extingue el derecho que pudiera
haberse ejercido para realizar determinados
actos procesales.- - - En cambio, la material,
ademas de tener como base esa
inimpugnabilidad de la sentencia dentro del
proceso, su firmeza o inmutabilidad debe
ser respetada fuera del proceso, o en
cualquier otro procedimiento en que se
pretenda promover exactamente el mismo

litigio.- - - Sirve de apoyo a lo anterior la
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jurisprudencia sustentada por el Primer
Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo
del Primer Circuito, consultable en la pagina
565, Tomo VI, Septiembre de 1997, Novena
Epoca, del Semanario Judicial de Ia
Federacion y su Gaceta, que es del
siguiente tenor:- - - “COSA JUZGADA
FORMAL Y COSA JUZGADA MATERIAL.
DISTINCION Y EFECTOS. Supuestas las
identidades clasicas de partes, de cosa u
objeto y de causa de pedir o hecho
generador del derecho ejercitado, del
pronunciamiento de derecho emana Ia
autoridad de cosa juzgada formal, que hace
irrecurrible el acto, y de cosa juzgada
material, que hace indiscutible el hecho
sentenciado, esto es, las partes no pueden
reabrir nueva discusion ni la autoridad
resolutora, o0 alguna ofra, pueden
pronunciarse otra vez respecto del hecho ya
definitiva e irrecumblemente juzgado’- - - Lorca
Navarrete indica que “en el laudo se
comprende la cosa juzgada formal por el

efecto implicito de la firmeza del mismo y el
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material, porque Iimpide que pueda
plantearse un nuevo proceso ante un nuevo
arbitro, o ante los tribunales en relacion al
fondo™.- - - Se estara ante un laudo con
caracter de cosa juzgada formal cuando ya
no haya impugnacion posible en contra de
el; pero se estara ante el laudo con caracter
de cosa juzgada material cuando éste se
considere definitivo y eficaz y su ejecucion
se realice por mandato de los
tribunales jurisdiccionales.- - - Francisco
Gorjon indica que el laudo sera considerado
cosa juzgada material después de haber
sido sometido al procedimiento de exequatur,
obtenido el exéquatur por parte de los
laudos arbitrales extranjeros, adquirira la
misma eficacia que las sentencias judiciales, en
el territorio donde se pretende ejecutar.?
Esto es, sin caracter de cosa juzgada
material el laudo no se puede
ejecutar- - - IV.- TITULO DE
EJECUTORIEDAD.- - - Como ya se expuso,

' Lorca Navarrete Antonio. Derecho de arbitraje interno e internacional.
Tecnos, Espafia, 1989. Pag 94.

2 Gorjon Gémez Francisco. Arbitraje Comercial y Ejecucion de Laudos.
Mc Gram Hill, México, 2000, Pag. 186
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el laudo arbitral es consecuencia del
procedimiento arbitral desarrollado debido a
la existencia de un acuerdo arbitral. En este,
las partes se comprometen no solo a
someterse a un proceso arbitral, sino
también a acatar y cumplir la resolucion que
emane del 6rgano arbitral y que ponga fin a
su conflicto.- - - La eficacia de la ejecucion
del laudo depende de la voluntad de las
partes hasta el momento en que se pida por
medio de un procedimiento de reconocimiento y
gjecucion.- - - Puede ser que las partes
reconozcan el compromiso que adquirieron
en el acuerdo arbitral y cumplan con las
disposiciones del laudo de manera voluntaria.
De lo contrario, se tendra que recurrir al
auxilio jurisdiccional para su ejecucion. En
este caso, la eficacia de ejecucion se vera
condicionada también a la resolucion del
organo jurisdiccional.- - -  Guillermo
Ormazabal Sanchez, sostiene que “[...] lo
que determina la ejecutoriedad del laudo es
la resolucion judicial, es necesario que un

organo jurisdiccional revise la regularidad
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del laudo [...] y al no apreciar
irregularidades en lo que se refiere al fondo
se dicta una resolucion que confiere al
laudo excitabilidad, equiparandose a Ia
sentencia judicial®.- - - Asi, el presupuesto
para que exista una ejecucion, es la
existencia de un documento donde se
determine una obligacion que puede
exigirse a favor de una persona. Este
documento es precisamente el laudo arbitral, un
documento de origen privado que, como ya
se dijjo emana de actos ajenos a la
autoridad jurisdiccional hasta el momento de
pedir su ejecucion.- - - Ahora bien, es cierto
que los laudos arbitrales extranjeros, gozan
de presuncion de ejecutabilidad pero para
que esta se lleve a cabo, sera necesario el
proceso de reconocimiento y ejecucion, tras
el cual el laudo sera considerado firme y se
le otorgara eficacia ejecutiva y fuerza de
cosa juzgada, despues del cual, se puede
obtener el exéquatur.- - - En efecto, el

articulo 3° de la Convencion de Nueva York

3 Ormazabal Sanchez, Guillermo; tomado de Gorjén Gémez Francisco.
Op. Cit. Pag. 192
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establece la obligacion a los estados contratantes
de reconocer y conceder ejecucion a las
sentencias arbitrales en los téerminos que
indique la legislacion del lugar donde se
pide ejecucion.- - - El principio general que
consagra esa disposicion, es el reconocimiento y
gfecucion por parte de cualquier pais firmante de
la convencion, de cualquier laudo arbitral
dictado en ofro pais firmante, limitandose la
posibilidad de rechazo unicamente a las
causas taxativas previstas en el articulo 5°
de la Convencion de Nueva York, por lo cual
el laudo goza desde el momento en que es
dictado de una presuncion de legitimidad y
gjecutabilidad en similares circunstancias
procesales que los laudos dictados localmente.- - -
La dltima parte del articulo 3° de Ila
Convencion de Nueva York asi lo confirma,
cuando prohibe que al laudo dictado en el
extranjero se le impongan, para Su reconocimiento
O ejecucion, condiciones apreciablemente
mas rigurosas u honorarios o costas mas
elevados que los que se aplican cuando se

trata de laudos dictados en el mismo pais.- -
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7

- El principio conocido como ‘“favor arbitrandum’
asentado en la Convencion de Nueva York
en su articulo tercero, complementado con
la atribucion de la carga de la prueba de las
causales de rechazo del laudo comercial
internacional, a la persona contra la cual se
Solicita el reconocimiento o ejecucion que
contiene su articulo 5, fue acogido por
nuestra legislacion relacionada con el
arbitraje comercial internacional.- - - Asi, el
articulo 1461 del Codigo de Comercio
establece que un laudo arbitral, cualquiera
que sea el pais en que haya sido dictado,
sera reconocido como vinculante y, después de
la presentacion de una peticion por escrito al juez,
sera ejecutado de conformidad con las
disposiciones de ese Codigo.- - - EI mismo
Codigo de Comercio, en su articulo 1391,

fraccion I, indica que la sentencia arbitral

inapelable trae aparejada ejecucion.- - - V.-
RECONOCIMIENTO Y EJECUCION DEL
LAUDO.- - - Como ya se expuso en el

apartado IV, del presente estudio, los laudos

arbitrales extranjeros, gozan de presuncion
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de ejecutabilidad pero para que ésta se
lleve a cabo, sera necesario el proceso de
reconocimiento y ejecucion, tras el cual el
laudo sera considerado firme y se le
otorgara eficacia ejecutiva y fuerza de cosa
juzgada, después del cual, se puede
obtener el exequatur.- - - De acuerdo con el
articulo 1471 del Coédigo de Comercio,
vigente, el laudo para su reconocimiento y
gjecucion, ya no requiere de homologacion.-
- - El reconocimiento tiene por objeto otorgar
a la sentencia o laudo extranjero el caracter
de acto jurisdiccional valido y eficaz en el
ordenamiento nacional en el cual se
persigue Ssu invocacion como fuente de
derechos u obligaciones.- - - La ejecucion
por su parte, consiste en el cumplimiento
forzado de una sentencia o laudo extranjero
previamente reconocido por el Estado. Podria asi
existir reconocimiento sin efecucion, pero jamas
gjecucion sin reconocimiento.- - - Si bien,
foda sentencia extranjera es susceptible de
reconocimiento, la ejecucion procede solo

respecto de aquellas que imponen la obligacion de
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cumplir con determinada prestacion.- - - El
Caodigo de Comercio, en los numerales 1461
al 1478, establece las reglas respecto al
reconocimiento y efjecucion de laudos y lo
relativo a la intervencion judicial en la
transaccion comercial y el arbitraje.- - -
Siendo dable precisar que los articulos 1473
al 1476 del Codigo de Comercio, establecen
el procedimiento especial de transacciones
comerciales para el reconocimiento y ejecucion
de los laudos.- - - Bajo ese tenor, como lo
sostuvo el Décimo Primer Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Primer Circuito, en Ila
ejecutoria emitida el once de julio de dos mil
trece, en el incidente en revision 210/2013,
para que un laudo arbitral en materia de
comercio internacional tenga efectividad o
bien, que desplieque su eficacia de cosa
Jjuzgada, se requiere su reconocimiento por
parte del Estado, esto es, necesariamente
el organo jurisdiccional, atendiendo a los
planteamientos de las partes y las pruebas
ofertadas, debe analizar si el laudo arbitral

cumple con los requisitos formales previstos
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en el articulo 1462 del Codigo de Comercio,
pues de lo contrano, el juzgador podra denegarle
el reconocimiento y, por ende, la ejecucion.-
- - VI- SOLUCION DEL PROBLEMA
PLANTEADO EN ESTA INSTANCIA
CONSTITUCIONAL.- - - - En el caso en
particular, de Ila traduccion del idioma
esparnol del contrato de coinversion de
veintinueve de enero de dos mil diez, se
observa que en la Seccion 10.08 (diez punto
cero ocho) las partes establecieron que
fodos los conflictos que se suscitaran por
virtud de esa relaciéon contractual, serian
resueltos por un arbitraje administrado por
el Centro Internacional para la Resolucion
de Disputas (CIRD), de Ila Asociacion
Americana de Arbitraje.- - - Por otro lado, de
las constancias que remitio el juez responsable en

apoyo a su informe justificado se aprecia que
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iniciaron un procedimiento

arbitral en contra de
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, quienes  por



- 95 - R.C.
358/2013

ocurso con fecha de presentacion de
catorce de marzo de dos mil once
contestaron la demanda y promovieron
reconvencion en contra de las
demandadas.- - - Sequido el procedimiento,
el Tribunal Arbitral, con fecha catorce de
noviembre de dos mil doce, dictd el laudo
final, condenando a las demandadas al pago
de diversas prestaciones de forma solidaria.
(Foja 1100 a 1217 del legajo de pruebas).- -
- Ahora bien, dado que dicho laudo arbitral
fue dictado por un organismo internacional,
se considera un laudo en materia de
comercio internacional, con independencia
del lugar en donde se emitio.- - - También,
cabe apuntar que de conformidad con la
Seccion 10.08 (diez punto cero ocho) del
contrato de coinversion aludido, el laudo es
definitivo y obligatorio para las partes.- - -
En ese orden de ideas, se colige que dicho
laudo tiene el caracter de cosa juzgada
formal, en tanto, es inimpugnable; ademas,
goza de la presuncion de ejecutabilidad a que

se refiere el articulo 1461 y 1391, fraccion |,
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del Codigo de Comercio; empero, dicho
laudo carece del elemento de coercibilidad,
porque para la ejecucion forzosa, se
requiere que se agote el procedimiento de
reconocimiento y ejecucion, mismo que ya
fue Iniciado por las aqui terceras interesadas y
tfras el cual el laudo sera considerado firme
y se le otorgara eficacia ejecutiva, después
del cual, se puede obtener el exéequatur.- - -
Lo anterior es asi, pues nuestra legislacion
exige el reconocimiento de la sentencia
extranjera como requisito indispensable
para su invocacion dentro de la jurisdiccion
nacional no solo en los supuestos en que se
pretende su ejecucion forzada sino, también
en aquellos en que se persigue el
reconocimiento de su eficacia imperativa
como acto que hace cosa juzgada.- - - Por
ende, no es ajustada a derecho Ia
determinacion del juez responsable que
desde el auto admisorio de trece de marzo
de dos mil trece, despacho ejecucion en

contra de
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FremRRREY . porque apenas se va examinar la
autenticidad y la ejecutabilidad del laudo, sin
que ello implique el estudio de fondo del
asunto.- - - En ménto de lo antes expuesto, lo

procedente es conceder a
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s el amparo y proteccion solicitados. - - - V.-
EFECTOS DEL FALLO PROTECTOR.- - - Los
efectos de la concesion del amparo solicitado
consisten en que el Juez Septuagésimo
Quinto de lo Civil del Distrito Federal:- - - 1.-
Deje insubsistente exclusivamente la orden
de requerimiento de pago y embargo
dictada en el proveido de trece de marzo de

dos mil trece, en contra de las demandadas
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Fremereret asi como los embargos trabados
en las diligencias de dieciséis de abril del

mismo anfo, en bienes propiedad de las
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enjuiciadas, aqui quefosas y todas Ilas
resoluciones emitidas para el perfeccionamiento
de tales embargos.- - - Cabe apuntar que el
juez responsable debe dejar intocado el
pronunciamiento formulado en el proveido
de trece de marzo ultimo, a cerca de la
admision de la demanda y la orden de
emplazar a las enjuiciadas, en razon de que
tales determinaciones no formaron parte de
la litis constitucional.- - - Con esta decision
no se divide la continencia de la causa,
pues aun y cuando en la misma resolucion
se admitio la demanda y se ordeno requerir
de pago y embargo a las enjuiciadas, la
admision del juicio solo tiene como efecto
llamar a éstas para que comparezcan a
juicio y planteen sus defensas.- - - Pero, el
laudo arbitral cuyo reconocimiento y
ejecucion se reclama en el juicio natural, no
constituye un titulo ejecutivo -solo tiene la
presuncion- 'y, por ende, el auto de
requerimiento con efectos de mandamiento
en forma no es consecuencia directa e

inmediata de la sola interposicion de la
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demanda en la via planteada -juicio especial
sobre transacciones comerciales y arbitraje-
segun los argumentos plasmados en los
apartados que anteceden.- - - Razones que
ponen en evidencia que no existe unidad de
causa Yy, por lo tanto, violacion a su
continencia.- - - En otro orden de ideas, es
menester precisar que la insubsistencia de
los embargos trabados en las diligencias de
dieciséis de abril del ano en curso, no debe
afectar la legalidad de los emplazamientos
de las sociedades enjuiciadas, habida
cuenta que su objeto de darles a conocer la
demanda se cumplio, ya que incluso dieron
contestacion a la misma, de ahi que solo
deben dejarse sin efectos los embargos.- - -
Sirve de apoyo a lo anterior la tesis aislada
sustentada por la extinta Tercera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
publicada en la pagina 195 del Semanario
Judicial de la Federacion, Séptima Epoca,
Volumen 175-180, Cuarta Parte, que es del
siguiente tenor:- - - “EMBARGO EN EL
JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL, LOS VICIOS
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DEL, NO AFECTAN LA LEGALIDAD DEL
EMPLAZAMIENTO. Si bien es verdad que del
contenido de los articulos 1394 y 1396 del
Codigo de Comercio se colige que en los
juicios ejecutivos mercantiles tanto el
embargo como el emplazamiento a juicio
deben realizarse en una sola diligencia, sin
solucion de continuidad (un acto a
continuacion del otro), no debe pasar
inadvertido que el embargo y el
emplazamiento son dos actuaciones
Judiciales distintas entre si, con contenido y
fines diferentes, pues el primero tiene como
objeto fundamental el aseguramiento de
bienes de la propiedad del demandado que
garantice las prestaciones que se le
reclamen, para que en un momento dado y
en su oportunidad, con el producto de
dichos bienes se haga el pago al actor de
esas prestaciones. En cambio, el
emplazamiento tiene por objeto sujetar al
demandado a la jurisdiccion del Juez que lo
emplazo, dandole a conocer la demanda,

para que dentro del plazo de ley haga paga
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llana de lo reclamado y de las costas o, en
Su caso, se oponga a la ejecucion si tuviere
excepciones para ello, preservando asi la
garantia de audiencia que consagra el
sequndo  parrafo  del  articulo 14
constitucional. Por otra parte, el hecho de
que de acuerdo con lo dispuesto por los
articulos 1392, 1393, 1394 y 1396 del citado
codigo, en los juicios ejecutivos mercantiles
tenga que realizarse el embargo antes del
emplazamiento, tiene como finalidad evitar
que el deudor (demandado) oculte los
bienes de su propiedad para eludir
precisamente el embargo y no se haga
nugatorio el derecho del acreedor a la
garantia y al pago posterior de su credito y,
por ende, la realizacion del embargo en la
forma apuntada se da en beneficio del actor
y no del demandado. Ahora bien,
atendiendo la naturaleza juridica de las
actuaciones judiciales a que se hizo merito,
cabe senalar también que los defectos o
vicios del embargo, o su realizacion

incompleta, no afectan a la legalidad del
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emplazamiento, segun se colige del propio
texto del articulo 1394 invocado, el cual
consigna la posibilidad de que el
demandado reclame los defectos o vicios
del embargo, ya sea durante el juicio o fuera
de él, sin establecer dicho dispositivo, ni
ningun otro del ordenamiento legal en cita,
la invalidez por tales causas del llamamiento
a juicio, o sea, del emplazamiento. Lo
anterior se hace patente si se toma en
cuenta que en los articulos 1362, 1363,
1367 y siguientes del referido codigo, se
establecen los procedimientos de tercerias
excluyentes de dominio y de preferencia y
en ellos, de resultar procedentes y
fundados, podra en un momento dado quedar
sin efecto el embargo realizado en el juicio
glecutivo mercantil;, empero, ello no trae
consigo la nulificacion del emplazamiento ni
del juicio, pues conforme al articulo 1375 del
mismo cuerpo legal, el ejecutante puede
pedir la ejecucion en otros bienes del
deudor, todo lo cual significa que, como ya

se adelanto, los vicios del embargo no afectan
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a la legaldad del emplazamiento”- - - 2.-
Satisfecho lo anterior, el juez responsable debe
tomar en consideracion que la peticion
formulada por la parte actora en el sentido
de garantizar el pago de la condena cuya
ejecucion pretende en el juicio de origen,
pudiera tratarse de una medida precautoria,
por lo que debera determinar tal circunstancia en
uso de la facultad que le confiere el articulo
1478 del Codigo de Comercio y, en su caso,
Si la misma se ajusta o no a lo establecido
en el Titulo Primero, Capitulo Xl, del Libro
Cuarto de dicho codigo y, con plenitud de
jurisdiccion resuelva lo que en derecho
corresponda.- - - Concesion que se hace
extensiva a los actos de ejecucion que se
atribuyen al Actuario adscrito al Juzgado
Septuagésimo Quinto de lo Civil del Distrito
Federal, acorde con la jurisprudencia 338,
sustentada por el Segundo Tribunal Colegiado del
Sexto Circuito, publicada en el Semanario
Judicial de Ila Federacién, tomo 83,
noviembre de 1994, pagina 69, que a la letra
dice- - - ‘AUTORIDADES EJECUTORAS,
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ACTOS DE. NO RECLAMADOS POR VICIOS
PROPIOS.-  Si la sentencia de amparo, considera
violatoria de garantias una resolucion, igual
declaracion debe hacerse respecto de los actos de
autoridad que pretendan ejecutarla, si no se
reclaman,  especialmente,  vicios de  tal
ejecucion”.- - - Por lo expuesto, fundado y
con apoyo ademas en los articulos 107,
fraccion Il, parrafo primero de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y
/6 a 79 de la Ley de Amparo; se.---RE S
UEL YV E- - - PRIMERO.- Se declara
infundado el incidente de falta de personalidad
interpuesto por las terceras interesadas
N S g
razonamientos expuestos en el cuarto
considerando.- - - SEGUNDO.- La Justicia

de la Uniobn no ampara ni protege a
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wremeREE® contra los actos que reclaman del
Juez Septuagesimo Quinto de lo Civil del
Distrito  Federal, consistentes en Ilos

proveidos de veintiséis de abril ultimo, por lo
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expuesto en el considerando septimo de
esta resolucion.- - - TERCERO.- La Justicia

de la Uniobn ampara y protege a
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rrrwrerer® contra el acto que reclaman del
Juez Septuagéesimo Quinto de lo Civil del
Distrito Federal y del Actuario adscrito a
dicho Juzgado, consistente en la orden de
requerimiento de pago y embargo formulada
en el proveido de trece de marzo de la
anualidad que cursa, cuya concesion se
hizo extensiva a los embargos trabados en
las diligencias de dieciséis de abril de este
ano, conforme a Ilos razonamientos
formulados en el udltimo considerando de
esta resolucion.- - - Notifiquese por oficio a
las autornidades responsables y personalmente a

las demas partes”.

TERCERO.- Los recurrentes expresaron

Ccomo agravios los siguientes:
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‘PRIMERO.- La sentencia definitiva es
violatoria de los articulos 66, 67, 74, fracciones | y |l
de la Ley de Amparo y 222 del Codigo Federal
de Procedimientos Civiles, en estrecha relacion
con los articulos 14 y 16 Constitucionales, al
ser incorrectas las consideraciones de la a
quo por virtud de las cuales sefala que el
incidente de falta de personalidad promovido
en contra de ********** - - - De conformidad
con lo dispuesto por el articulo 2° de la Ley
de Amparo, el juicio de amparo se
substanciara y decidira con arreglo a las
formas y procedimientos que se determinan
en dicha ley y a falta de disposicion expresa,
Se estara a las prevenciones contenidas en el
Caodigo Federal de Procedimientos Civiles.- -
- Asimismo, los articulos 73, 74, y 75 del
mismo ordenamiento legal, prevén, entre otros, los
principios de debida fundamentacion y motivacion y
de congruencia de las resoluciones en los
Juicios de amparo, los cuales consisten en lo
siguiente:- - - El principio de fundamentacion

y motivacion, entendiéndose por lo primero,
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el deber de expresar con precision el
precepto legal aplicable al caso, y por lo
sequndo, que tambien deben de senalarse
con precision las circunstancias especiales,
razones particulares o causas inmediatas
que se hayan tenido en consideracion para la
emision del acto, siendo ademas necesario
que exista adecuacion entre los motivos
aducidos y las normas aplicables, es decir,
que se configuren las hipotesis normativas.- -
- Por otro lado, el principio de congruencia
consiste en que las sentencias emitidas por
los oOrganos jurisdiccionales deben ser
congruentes no solo consigo mismas, Sino
también con la litis y con la demanda de

amparo, apreciando las pruebas que obren

en _autos y resolviendo sin omitir nada, ni

anadir cuestiones no hechas valer, ni
expresar consideraciones contrarias entre Si
o con los puntos resolutivos.- - - Sustenta lo
anterior, los criterios jurisprudenciales que a
continuacion se transcriben:- - - “Novena
Epoca.- Instancia: Primer Tribunal Colegiado

en Materia Administrativa del Primer
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Circuito.- Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta.- Tomo: VI, Agosto
de 1998.- Tesis: l.Io.A. J/9.- Pagina: 764.-
PRINCIPIO DE CONGRUENCIA. QUE DEBE
PREVALECER EN TODA RESOLUCION
JUDICIAL.- En todo procedimiento judicial
debe cuidarse que se cumpla con el principio
de congruencia al resolver la controversia
planteada, que en esencia esta referido a
que la sentencia sea congruente no Ssolo
consigo misma sino también con la litis, lo
cual estriba en que al resolverse dicha
controversia se haga atendiendo a lo
planteado por las partes, sin omitir nada
ni anadir cuestiones no hechas valer, ni
contener consideraciones confrarias entre si
o con los puntos resolutivos’- - - (El
Subrayado no forma parte del texto original,
se hace para resaltar lo que a esta parte
interesa).- - - “Novena Epoca.- Instancia:
Primera Sala.- Fuente: Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta.- Tomo: XlI,
Agosto de 2000.- Tesis: la. X/2000
Pagina: 191.- SENTENCIAS DE AMPAROQ,
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PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS.- De los articulos
/7y 78 de la Ley de Amparo se desprende
que los principios de congruencia y
exhaustividad que rigen en las sentencias de
amparo, en esencia, estan referidos a que
eéstas sean congruentes no solo consigo
mismas, sino también con la litis y con la

demanda de amparo, apreciando las pruebas

conducentes y resolviendo sin omitir nada, ni

anadir cuestiones no hechas valer, ni
expresar consideraciones contrarias entre si
o con los puntos resolutivos, lo que obliga al
Jjuzgador, tratandose del juicio de amparo
contra leyes, a pronunciarse sobre todas y
cada una de las pretensiones de los quejosos,
analizando, en su caso, la constitucionalidad o
inconstitucionalidad de los preceptos legales
reclamados, sin introducir consideraciones
ajenas que pudieran llevarlo a hacer
declaraciones en relacion con preceptos
legales que no fueron impugnados’.- - - (El
énfasis y subrayado no forman parte del texto

original, se hace para resaltar lo que a esta
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parte interesa).- - - Los criterios antes
transcritos, confirman lo expresado en el
sentido de que el principio de congruencia
consiste en que las resoluciones emitidas por
los oOrganos jurisdiccionales deben ser
congruentes no solo consigo mismas, Sino
tambien con la litis y con la demanda de

amparo, apreciando las pruebas conducentes

y resolviendo sin omitir nada, ni anadir
cuestiones no hechas valer, ni expresar
consideraciones contrarias entre si o con los
puntos resolutivos.- - - Ahora bien, en el
considerando cuarto de la resolucion recurrda, la a
quo resolvio indebidamente que no resultaba
procedente el incidente de falta de personalidad de
KRRRRRRRRRERRRRRERRRRRSERERRRS 2 ranresentar @
rreremerert - al concluir de manera por demas
incongruente que el instrumento con el que
esa persona supuestamente acredito su
personalidad en el juicio de garantias era
valido y su ejercicio no era contrario a los
estatutos sociales de la empresa otorgante,
no obstante existir evidencia suficiente en

autos que prueban lo contrario.- - - Conviene
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a los intereses de esta parte hacer mencion
que TR una de las hoy recurrentes, es
accionista de la quejosa T"*YY"Ycuyo
espurio representante se controvierte, lo que la
legitima en Su accion para oponerse a que la
empresa de la que es accionista este
ilegalmente representada, como sucede en la
especie y omitio considerar la a quo en su
entero perjuicio.- - - La personalidad
constituye un presupuesto procesal que debe
quedar definido de manera previa al
pronunciamiento de fondo. Al efecto, la a quo
hace caso omiso de los argumentos y
evidencia suficientes presentados por mis
representadas e indebidamente considera
que el incidente de falta de personalidad
promovido en contra del sefnor ********** es
infundado.- - - Lo anterior lo expone la a quo
de la siguiente manera:- - - |. La personalidad
que ostenta ********** fye reconocida por las
terceras interesadas en el contrato de
coinversion y, por ende, no puede desconocerse

en esta instancia constitucional.- - - Il. La

limitacion por quantum no aplica al poder
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general para pleitos y cobranzas otorgado a
e como Director General en el contrato de
coinversion.- - - lll. Imposibilidad de hacer un
pronunciamiento en cuanto a la revocacion
de poderes pactada en el contrato de
coinversion.- - - IV. No hay constancia que
revele que existe un conflicto de intereses
que genere como consecuencia la cesacion
de la representacion de *rrrsesmesksskRRs
Los puntos anteriormente mencionados se
analizaran a detalle mas adelante, sin
embargo, es menester atender a que la
resolucion emitida por la a quo en la
sentencia interlocutoria respecto de Ia
personalidad del sefior **********, debe determinarse
como contradictoria e infundada, y por lo
tanto violatoria de los articulos 73, 74 y 75 de
la Ley de Amparo, lo anterior en los
siguientes términos:- - - El sefior **********
pretende comparecer a esta Instancia

constitucional, en su caracter de apoderado

de kkhkkkkhkhkkkkkkkkhkkkkkkkkhhkkkkkkkkkkkkkkkk Al

respecto, mis mandantes alegan que el poder

del senor ********** @s |neficaz e invalido
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porque (i) fue revocado en virtud de Ia
celebracion del contrato de coinversion y
accionistas (el “contrato”) 'y (i) el
unico representante legal de
KRRRERERRRERRRRRRERERRRERERRRS o0 o] 0oNSejo de
administracion de dicha sociedad.- - - La
conclusion de la a quo debe
considerarse completamente contradictoria, y
por ello ilegal, debido a que por una parte
declara infundado el incidente de falta de
personalidad en contra del sefior **********
sin embargo y por la otra, confima y hace
suyos los cnterios manifestados por mis
representadas.- - - De lo expuesto en fojas
25 y 26 de la sentencia definitiva, se
desprende que la a quo coincide con mis
poderdantes respecto a que la administracion
de ******* esta a cargo de un consejo de
administracion, el cual actua como Organo
colegiado, para efercitar cualquiera de las
facultades conferidas en los estatutos sociales.
Pero lo mas importante, al ser notoriamente
ineficaz e invalido el poder de ********** ante

los ojos de la autoridad, ésta pretende
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subsanarlo con una supuesta personalidad
derivada de su caracter de “Director General”
de ™ ***(foja 33 de Ila sentencia
interlocutoria), lo que ademas de ilegal,
resulta contradictorio e infundado.- - - La a
quo incorrectamente concluye:- - - ““Por

tanto, si conforme al contrato de coinversion,

Frmwrrrx**, en su calidad de Director General

(no como consejero) esta facultado para

gjercer en forma individual un poder general

para pleitos y cobranzas para representar a

kkkkkkkkkkkkkkkhkkkkhhkhkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

**************************’ no Se requerirl’a Ia

intervencion de los demas consejeros para

comparecer a esta instancia constitucional en

nombre de esa sociedad” .- - - La afirmacion

de la a quo antes transcrita, a contrario
sensu, establece que si ********** no tiene
poder general para pleitos y cobranzas para

representar a

kkkkkkkkkkkhkkhkhkhkhkkkhkkkkkkkkhkkhkhkkhkkkkhrkkkkkkkkkkkk
J

en su caracter de Director General (porque

en Ssu caracter de apoderado no puede
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comparecer ya que este fue revocado),

*kkkkkkkkk

entonces el senor Si requeria la

intervencion de los demas consejeros para

comparecer a esta instancia constitucional en
nombre de esa sociedad, de ahi su evidente
falta de personalidad.- - - En primer lugar, se
enfatiza a esta H. Autoridad, que la

personalidad que se combate en esta

instancia, es respecto de la calidad que tiene

el sefor ********** como supuesto apoderado

y no como Director General de ********** - - -

En segundo lugar y en téerminos de o
dispuesto por la ley y por los Tribunales
Colegiados de Circuito, para que fuera
conducente lo expuesto por la a quo se
requeriria (i) que el sefior ***** hubiera
comparecido en juicio en Su calidad de
Director General de ********** vy (ii) que
hubiera acreditado dicho caracter mediante
documental publica que contenga el
nombramiento de Director General (y el
correspondiente otorgamiento de poder o
poderes) otorgado por el Consejo de

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

Administracion de
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y no la simple delegacion de facultades
limitada en el contrato.- - - Sirve de soporte lo
expuesto por los Tribunales Colegiados de
Circuito:- - - “Octava Epoca.- Registro: 228733 -
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito.-
Tesis Aislada.- Fuente: Semanario Judicial
de la Federacion.- Tomo lll, Segunda Parte-1
Enero-Junio de 1989.- Matenia(s): Administrativa.-
Pagina: 501.- NULIDAD, JUICIO DE. CASO EN
QUE EL PROMOVENTE NO ACREDITA SU
PERSONALIDAD COMO DIRECTOR GENERAL
DE LA SOCIEDAD ACTORA.- Si el promovente

de un juicio de nulidad, para acreditar su

personalidad, se ostenta como director general

de la sociedad actora, y de la lectura del

testimonio notarial que acompana para tal

efecto, no aparece consignado que el consejo

de administracion de dicha empresa haya

aprobado expresamente el nombramiento de

referencia y en consecuencia, el otorgamiento

de poder general para pleitos y cobranzas con

todas las caracteristicas del mandato, es

evidente, que no acredita la personalidad con

que se manifiesta, por lo que, resulta incorrecto el
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argumento en el sentido de que basta la sola
intencion del consefo de administracion para
designar al director general con motivo de la
propuesta hecha por su presidente, asi como la
circunstancia de que al momento de protocolizar el
acto de asamblea ante Notario Publico, el delegado
especial comisionado para ello, haya consignado la
designacion del director general para tener por
acreditada la existencia de voluntad del citado

consejo, ya que en terminos de lo dispuesto por

los articulos 145 y 146 de la Ley General de

Sociedades Mercantiles, es necesario un

acuerdo expreso emitido por el consejo de

administracion de Ila sociedad para Ia

designacion del director general, lo que tiene

por objeto el vincular juridica y socialmente a la

persona designada, asi como delimitar

expresamente las facultades de quien ha de

representaria, y por ello, no es posible aceptar

que baste la sola propuesta que de aquella

persona se haga para ocupar un cargo dentro

de la sociedad, y se entiende aprobada por quien

legalmente administra la empresa, sin necesidad

del acuerdo expreso que, en primer término, acepte
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la propuesta y, en segundo, fije sus facultades de
representacion a esa persona designada’.- - -
(Enfasis y subrayado afiadido).- - - Para mayor
claridad en Ila exposicion del presente
agravio, se dividira el mismo en cuatro
incisos para sefalar las violaciones que mis
poderdantes consideran fueron cometidas
por la a quo en la sentencia definitiva.- - - a)

Indebida valoracion de la eficacia y validez

*kkkkkkkkk

del poder con el que . pretende

acreditar su personalidad como aparente

apoderado de **********_ . - |a eficacia y

*kkkkkkkkkk

validez del poder con el que (sic
pretende acreditar su personalidad como
aparente  apoderado  de R fue
indebidamente valorada por la a quo, debido
a que (i) dicho poder fue revocado y; (i) al
dia de hoy, el unico representante de dicha
sociedad es el Consejo de Administracion, en

terminos de lo establecido en la ley, los

estatutos sociales actuales y el contrato de

coinversion y accionistas (segun términos se
definen mas adelante).- - - (i) El poder

presentado por ********** fue revocado.- - - El
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poder con el que **YYfY™™ se ostenta

*kkkkkkkkk

ilegalmente como apoderado de , es
decir, el formalizado mediante la escritura
publica numero ********** de fecha veintiséis
de julio de dos mil cuatro, otorgada ante la fe
del senor licenciado ********** titular de Ila
Notaria Publica numero **********del Distrito
Federal, mismo que obra en autos; fue

revocado mediante Ila celebracion del

contrato de coinversion y accionistas (Joint
Venture and Shareholders Agreement, el
“contrato”), mismo que obra en autos junto
con su respectiva traduccion al idioma

espanol por perito traductor, y dejo de surtir

efectos a partir del veintinueve de enero de

dos mil diez (la “fecha de cierre”).- - -
FREREEEEEE revoco todos los poderes otorgados
antes de la fecha de cierre, en este caso, el
poder otorgado al senior ********** por virtud
de lo establecido en la Seccion 4.15 del
contrato. Asimismo, mediante la celebracion de
dicho contrato, el supuesto apoderado fue
notificado  fehacientemente  de  dicha

revocacion y por lo tanto, en términos de lo
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establecido por los Tribunales Colegiados de
Circuito, la misma surti6 plenos efectos.- - -
Para mayor claridad, se transcriben las
secciones respectivas del contrato:- - -

“Fecha’ de cierre tiene el significado que se

le atribuye a dicho término en la Seccion 4.14.- - -

Seccion 4.14, lugar y fecha de cierre. [...] Las

partes esperan que la fecha de cierre tenga
lugar a mas tardar el 29 de enero de 2010.- -
- Seccion 4.15, entreqgas al cierre. Al cierre:

(A) [ ] TantO FeNkkkkk ik como *kkkkkkkkk

deberan entregar a **********: [ ] (v) copias

certificadas de las actas de las asambleas de
accionistas de ********** o [as resoluciones
del consentimiento unanime de ********** de
conformidad con las cuales ********** debio

haber [...] (2) revocado todos los poderes y

demas facultades otorqgadas o deleqadas por

*kkkkkkkkk

(sea mediante su asamblea de
accionistas, su Consejo de Administracion o

apoderados) previamente a la fecha de cierre

[..]”.- - - Lo anterior, en términos de Ilo
dispuesto por el articulo 2596 del Codigo

Civil del Distrito Federal y lo expresado por
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los Tribunales Colegiados de Circuito.- - -
“Articulo 2596.- EI mandante puede revocar

el mandato cuando y como le parezca [...]".- -

- “Octava Epoca.- Registro: 220209.- Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito.- Tesis Aislada.-
Fuente: ~ Semanario  Judicial de Ia
Federacién.- Tomo X, Marzo de 1992.-
Materia(s): Civil.- Tesis: 1.50.C.448 C.- Pagina:
240.- MANDATO, REVOCACION DEL. DEBE
NOTIFICARSE  FEHACIENTEMENTE AL
MANDATARIO.- Hecha una interpretacion
armonica del contenido de los articulos 2596,
2598, 2599 y 2604 del Codigo Civil para el
Distrito Federal, se advierte que el tribunal de
segundo grado concluyo correctamente al sefialar

que, si bien el mandante puede revocar el

mandato cuando y como le parezca, sin

embarqgo, para que produzca efectos la

revocacion, siempre debe notificarse en

forma fehaciente al mandatario, porque de

lo contrario, el apoderado ignorante de la
revocacion, podria sequir ejecutando el
mandato. En efecto, es pertinente tener en

cuenta que el mandato supone
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necesariamente la confianza del mandante
en el mandatario y el interés de aquél en que
este gestione su negocio; pero ambas
Situaciones pueden terminarse, originando
que el mandato se torne en perjudicial; caso
en el cual la ley faculta al mandante para que
dé fin a su mandato, cuando y como le
parezca, creando asi una excepcion a la
regla general que dispone que los
contratos se disuelven por el mutuo
consentimiento de las partes que en ellos
intervienen; sin embargo, tal potestad de
revocar necesariamente debe ser notificada
en forma fehaciente al mandatario en todos
los casos, pues de lo contrario el mandante
se encontraria impedido para exigir la
devolucion de los instrumentos o escritos en
que conste el mandato, y todos los
documentos relativos al negocio o negocios
que tuvo a su cargo el mandatario, exigencia
esta que establece la ley a efecto de que el
citado mandante no incurra en
responsabilidad de los dafios que puedan

resultar por esa causa a terceros de buena
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fe, ademas de que debe considerarse que la
devolucion del documento en que conste el
mandato, resulta como una consecuencia del
acto de revocacion, porque a partir de ese
momento ya no le es necesario al mandatario
para demostrar sus facultades y, en cambio,
puede - transformarse, de conservar el
documento en su poder, en un objeto de
abuso que pernudique a su mandante o a terceras
personas’.- - - La revocacion del poder con el
que el supuesto apoderado pretende

acreditar su personalidad, es de su pleno

conocimiento debido a que es Presidente del

Consejo de Administracion de ********* y

ademas, firmo el contrato a nombre de

kkkkkkkkkk

. Esto evidencia que la revocacion
del poder de que se trata surtio plenos
efectos, asi como la intencion del supuesto
apoderado de ********** de acreditar una
personalidad que de facto sabe que no tiene,
ocultando asi ante autoridad judicial, documentos
que evidencian la verdad juridica pretendiendo
ofuscar el recto criterio del o6rgano

jurisdiccional.- - - (ii) El unico representante
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legal de ******** es su Consejo de
Administracion.- - - En téerminos de la ley, los
estatutos sociales actuales y el contrato, el
unico representante legal de ********** es su
Consegjo de Administracion.- - - De conformidad
con el articulo 10 de la Ley General de
Sociedades Mercantiles, la representacion de
toda sociedad mercantil corresponde a su
administrador o administradores, quienes pueden
realizar todas las operaciones inherentes al objeto

de la sociedad, salvo lo que expresamente

establezcan la ley y el contrato social.- - -

Conforme a lo estipulado en la Seccion 6.01
del contrato celebrado por las hoy recurrentes y las
quejosas el dia veintinueve de enero de dos

*kkkkkkkkk

mil diez, es administrada por un
consejo de administracion formado por cuatro

miembros, dos designados por *FTTTTETEy

dos por ********* o . - Al efecto se transcribe
la parte conducente del contrato:- - - “Seccion
6.01 Consejo de Administracion.- - - ******

tendra un Consejo de Administracion formado por

cuatro (4) miembros o consejeros (el

“Consejo de Administracion”), "



- 125 - R.C.
358/2013

tendra derecho a designar y nombrar a dos

(2) consejeros propietarios y sus respectivos

suplentes, y ********** tendra derecho a

designar y nombrar a los restantes dos (2)

consejeros propietarios y SusS respectivos

suplentes [...I'- - - Como consecuencia de lo

estipulado en la referida Seccion 6.01 del
contrato, con fecha veintinueve de enero de
dos mil diez, la asamblea de accionistas de
et celebrd una asamblea extraordinarna de
accionistas en la que se acordd modificar en
Su integridad los estatutos sociales de
e lo que se verifico y acredita con la
poliza numero ********** de fecha dieciséis de
marzo de dos mil diez, otorgada ante la fe del
licenciado ********** tjtular de la Correduria
Publica numero **********del Distrito Federal
(los “estatutos sociales actuales”), misma que
obra en autos.- - - En coherencia con Io
pactado por las partes en el contrato, de
conformidad con el Articulo Vigéesimo Sexto
de los Estatutos Sociales Actuales, que son
los unicos que rigen la representacion de la

*kkkkkkkkk

quejosa, la _administracion de esta
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confiada a un Consejo de Administracion,

formado por cuatro miembros propietarios.
Para mayor referencia, se procede a
transcribir el Articulo Vigésimo Sexto de los
Estatutos Sociales de la quejosa referida:- - -
“Articulo vigésimo sexto.- La administracion
de la sociedad estara confiada a un Consejo
de Administracion, cuyos miembros podran o

no ser accionistas de la sociedad. El Consejo

de Administracion de la Sociedad estara

formado por cuatro miembros propietarios de

la Asamblea General COrdinaria de

Accionistas de la Sociedad nombre, y sus

respectivos suplentes. La Asamblea General

Ordinaria de Accionistas de la Sociedad,
podra designar a un Secretario no miembro
del Consejo de Administracion. Los

tenedores de acciones de la Serie “A” del

capital social de la Sociedad, tendran el

derecho de nombrar dos Consejeros y sus

respectivos suplentes: y los tenedores de

acciones B tendran el derecho de nombrar a

los dos Consejeros restantes, y Ssus

respectivos suplentes. Tenedores de
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acciones de la Serie A deberan designar al
Presidente y al Secretario del Consejo de
Administracion de la Sociedad’.- - -
Asimismo, el Articulo Vigésimo Noveno de

los Estatutos Sociales Actuales de

establece que el Consejo de Administracion sera el

representante legal de la sociedad otorgandole,

entre otros, poder general para pleitos y
cobranzas, poder general para actos de
administracion, poder general para actos de
dominio y poder para conferir y/o revocar
poderes que hubieren sido otorgados por la
sociedad.:- - - “Articulo Vigésimo Noveno.- El
Consejo ~ de  Administracion sera el
representante legal de la sociedad y tendra
las siguientes facultades y obligaciones:- - - .
Poder general para pleitos y cobranzas [...].- -
- Il. Poder general para actos de
administracion [...].- - - lll. Poder general para
actos de dominio [...].- - - Xl. Facultades para
conferir poderes generales y especiales en
los términos de los incisos | a VI, inclusive,
anteriores, con o Sin facultades de

substitucion, asi como revocar los poderes
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que hubieren sido otorgados por la sociedad,
reservandose Ssiempre el ejercicio de sus
facultades, salvo por los poderes generales y
especiales que hubieren sido otorgados por
la Asamblea General de Accionistas”.- - -
Aunado a lo anterior, en dicha asamblea
general extraordinaria de  accionistas
celebrada el veintinueve de enero de dos mil
diez, se resolvio reclasificar el capital social

de """ ™nara - quedar suscrito por

kkkkkkkkkk

y
accionistas de la Serie A" y **********como

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

como

113 7

accionista de la Serie - - - Finalmente,
mediante poliza numero ********** de fecha
dieciocho de abril de dos mil once, otorgada
ante la fe del sehAor licenciado
FrRmesieesees titular de la Correduria Publica
numero *** del Distrito Federal, misma que
obra en el expediente, la asamblea de
accionistas de FTTTT"*** design6 a los

*kkkkkkkkkkkkkkkkkkk

senores COMmMO CoNnsejeros

nombrados por los accionistas tenedores de la
Serie A, y a los sefnores **FTFFEEEE

*kkkkkkkkk

, como consejeros nombrados por
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los accionistas tenedores de la Serie B
del capital social de **********- - - ‘RESOLUCIONES
[..]- - - SEGUNDA.- Se designa a las
personas que a continuacion se indica como

nuevos consejeros de la sociedad, quienes

desempenaran el cargo que aparece frente a
Su respectivo nombre, quienes tomaran

posesion de su cargo en esta misma fecha:

NOMBRE DEL CONSEJERO CARGO
*kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk *kkkkkkkkkk

Sr. Sr.

*kkkkkkkkk Sr *kkkkkkkkkx

**********Sr *kkkkkkkkk

Ahora bien, de lo establecido en el articulo 10
de la Ley General de Sociedades Mercantiles, lo
previsto en los Articulos Vigésimo Sexto y
Vigésimo Noveno de los Estatutos Sociales
Actuales y de lo estipulado en la Seccion
6.01 del contrato, se desprende que el

Consejo de Administracion de

Freemeertscompuesto como ha quedado dicho,

es el representante leqgal de ********** con las

facultades mas amplias para llevar acabo las

operaciones y negocios de ***** . - - Asi
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las cosas, resulta inconcuso que el Consejo

kkkkkkkkkk

de Administracion de tiene las
facultades mas amplias para pleitos y
cobranzas, actos de administracion, actos de
dominio y para conferir poderes generales y
especiales a terceros. En este sentido y
como es del conocimiento de esla autoridad, las
facultades de un organo colegiado de
administracion como lo es el Consejo de

kkkkkkkkkk

Administracion de pertenecen al

organo mismo y no individualmente a los

miembros que lo componen.- - - En efecto, a

fin de que el Consejo de Administracion de
FrEREREEnueda adoptar decisiones
(incluyendo el otorgamiento de poderes)

resulta Iindispensable contar con una

resolucion adoptada de manera colegiada en cabal

cumplimiento de los requisitos legales y estatutanos

correspondientes.- - - En la especie, en ningun

momento y bajo ninguna circunstancia se ha
adoptado con posterioridad a la celebracion del
contrato y a la aprobacion de los Estatutos
Sociales Actuales resolucion alguna por parte

del Consejo de Administracion o la Asamblea de
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Accionistas otorgando facultades o poderes al

*kkkkkkkkk

supuesto apoderado para actuar en
representacion de ********** lo que es del
conocimiento de  *rrerRReRRwmkmseeees
wrrrERERRRR RS DOE [0 antes expuesto, Ni
por asomo puede concluirse que la a quo
hubiere sido exhaustiva en el analisis de las
actuaciones para resolver como improcedente el
incidente de falta de personalidad promovido por
mis poderdantes, en virtud de que, opuesto a lo
ilegalmente resuelto en la ejecutoria que se
recurre, no existe evidencia en autos de que
el poder con el que comparece al juicio de
garantias el figurado representante de
Frpmememememeeere i == _hubiere sido otorgado con
autorizacion del Consejo de Administracion de
e bajo los Estatutos Sociales Actuales
y los nuevos Consejeros de esa sociedad y al
no ser exhaustiva violo las disposiciones
legales invocadas en este concepto de
agravio en claro y evidente perjuicio de las
hoy recurrentes.- - - Atento a lo anterior, es

evidente que la sentencia recurrida, carece

de congruencia y soporte al no valorarse
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debidamente las pruebas que obran en autos
y, consecuentemente, la misma carece de la
debida fundamentacion y motivacion, con lo
cual se viola en perjuicio de las quejosas lo
dispuesto por los articulos 73, 74, y 75 de la

Ley de Amparo.- - - b) Indebida valoracion

del reconocimiento de la personalidad de

FrRrRRRERRE nor mis representantes y de su

calidad de Director General del supuesto

apoderado derivada de Ila “Tabla de

Delegacion de Facultades”- - - La a quo

confunde conceptos e ignora por completo
los argumentos vertidos en el inciso anterior,
concluyendo erréneamente que mis representadas
reconocieron y aceptaron que ********** en
su calidad de Director General, tendria un
poder general para pleitos y cobranzas que
gjerceria en forma individual para representar
a ey que por lo tanto, no reconocer
Su personalidad en juicio implicaria que las
hoy recurrentes estuvieren actuando contra
Sus propios actos, conclusion que, ademas
de inverosimil e insostenible, denota Ia

incongruencia con la que proyectd Su
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sentencia la a quo, en agravio de mi
poderdantes.- - - Como se ha establecido en
los primeros parrafos del presente agravio, el
sefior *T*TTTYYRE . pretende  acreditar  su
personalidad en juicio como apoderado de
wremerersten - virtud - del poder formalizado
mediante la escritura publica numero
et de fecha veintiséis de julio de dos
mil cuatro, otorgada ante la fe del serior
licenciado ********** tjtular de Ila Notaria
Publica numero ********** del Distrito Federal

y no_en su calidad de Director General de

**********._ _ Ahora bien’ es importante

aclarar que en terminos de lo estipulado en el
contrato (especificamente la Seccion 6.10 y
el Anexo D denominado “Tabla de
Delegacion de Facultades”), las unicas
personas que pueden actuar en representacion
de ****son aquellas incluidas expresamente
en la referida Tabla de Delegacion de
Facultades, la cual tiene por objeto estipular
la autoridad, poderes y facultades que se
olorgaran por ********q sus consejeros,

funcionarios y empleados. Al efecto se
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transcribe la referida Seccion 6.10.- - -

“Seccion 6.10 Director General.  Administracion.

premee tendra derecho de nombrar y designar al
director general de **™™™** Quien tendra las
facultades y los poderes que se le confieren de
conformidad con la Tabla de Delegacion [...]".- - - El
objeto de esta Tabla de Delegacion es

estipular la autoridad, poderes y facultades

que se oltorgaran a ********** vy a sus

consejeros, funcionarios y empleados (los

representantes)”.- - - De conformidad con la

Tabla de Delegacion de Facultades adjunta
al contrato y firmada por todas las partes del
mismo, incluyendo a *****representada por
el supuesto apoderado, en su calidad de
presidente del Consejo de Administracion y
Director General, la unica persona que
cuenta con facultades para actuar en
representacion de tal sociedad es
efectivamente el sefior ********** es decir, el
aparente apoderado. Sin embargo, dichas

facultades se encuentran Ilimitadas

expresamente en Ila misma Tabla de

Delegacion de Facultades a operaciones o
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controversias de no mas de
E.U.A.$500,000.00 (quinientos mil ddlares
de los Estados Unidos de América 00/100

como se demuestra a continuacion:- - - “Limite

de monto: Es el monto maximo por el cual el

funcionario o empleado puede obligar a
e [L]. - Ademas, unicamente el
Director General y el Director Financiero
tendran la autoridad de firmar cualquiera de
las cuentas de cheques o inversion de los

clientes.

CARGO MONTO LIMITE

Director General US$500,000.00

A la fecha del presente, las siguientes
personas ocupan los cargos que se indican

junto a sus respectivos nombres:

NOMBRE CARGO

Sy, FrEEEEEEEEE Director General

[Sigue la hoja de firmas]”.

Por lo anterior, resulta incuestionable que las
facultades del supuesto apoderado, el sefior

e son_claramente limitadas e _insuficientes

para promover en representacion de la quejosa
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visto que, por una parte, la Tabla de
Delegacion de Facultades limita las facultades de
representacion del figurado apoderado a negocios
o controversias de EUA. $500,000.00
(quinientos mil ddlares de los Estados Unidos
de Ameérica 00/100), y por la otra parte, los
actos reclamados contra los cuales las
quejosas interpusieron el presente juicio de
amparo tienen por objeto asegurar el pago de
las cantidades solicitadas por mis representadas
en las prestaciones planteadas en el juicio de
origen, monto que asciende, respecto de las
dos sociedades quejosas, a la cantidad de
USD$16°019,260.00 (dieciséis millones diecinueve
mil doscientos sesenta dolares americanos
00/100), mas los respectivos intereses

moratorios, monto que evidentemente excede del

referido limite monetario impuesto a las

faculfades de representacion del supuesto

apoderado. Es por tanto incuestionable que

*kkkkkkkkk

carece de facultades suficientes para
actuar en representacion de TR
situacion que injustificadamente paso por alto

la a quo resolviendo la incidencia
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planteada de manera incongruente con las
constancias de autos y con lo alegado en el
propio controvertido.- - - Ello es asi, en virtud
de que, no obstante evidenciarse la clara
limitacion contractual y estatutaria que tiene
wrememeRr_para  representar como Director

*kkkkkkkkk

General a y esa situacion consta

perfectamente evidenciada en autos, la a quo

se limitd a resolver con una preocupante
ligereza que las recurrentes no demostraron
lo reclamado, cuando opuesto a tan absurda
conclusion, la prueba de ello, es decir el
propio contrato y los Estatutos Sociales
Actuales, obran en autos y, no obstante haber sido
ofrecidos como prueba, reconocidos por las
quejosas, y resultar idoneos y suficientes
para acreditar la falta de personalidad del
sefior UMM Ja a quo omitio valorarlo
conforme a derecho en perjuicio de mis
mandantes, por lo que resulta procedente
revocar el ilegal fallo combatido.- - - A mayor
abundamiento, en términos de lo establecido
en el articulo Vigésimo Séptimo inciso (f) de

los Estatutos Sociales Actuales, la Seccion



- 138 - R.C.
358/2013

6.06, inciso (f) del contrato y la Tabla de
Delegacion de Facultades inciso 1 (i) (referida en
los Estatutos Sociales Actuales como “organigrama
de representacion de autoridad”), cualquier
modificacion a la Tabla de Delegacion de
Facultades, incluyendo el otorgamiento de
cualesquier poderes en favor de cualquier

persona, requiere la aprobacion del

Consejo de Administracion o de la Asamblea
de Accionistas de *****Frxx*_ - - “Articulo

Vigésimo Séptimo.- [...]- No obstante

cualquier disposicion contraria en este
articulo, para que las resoluciones del
Consejo de Administracion, sean legalmente
adoptadas y obligatorias en relacion con
cualquiera de los siguientes asuntos
(“asuntos de voto calificado”), sera requerido
el voto favorable de por lo menos un
Consejero nombrado por accionistas de la
Serie “A” y uno de la Serie B”, y en su caso,
el Presidente tendra voto de calidad [...].- - -
f.- Cualquier modificacion al organigrama de
representacion de autoridad [...].- - - Seccion

6.06. Asuntos para el voto calificado. Las
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siguientes acciones del Consejo de
Administracion requeriran del voto favorable
y del voto unanime de todos los consejeros
propietarios designados por TRy
rmmmRReRr . seguin corresponda, o de sus respectivos
suplementes (siempre que ademas), en ningun
caso podra el presidente del Consejo de
Administracion tener el voto de calidad
respecto de cualquiera de dichos asuntos) |[..].- - -
f. Cualquier modificacion a la Tabla de
Delegacion de Facultades [...]- - - 1.

Autoridad reservada a la Asamblea de

Accionistas de ****™*** | as siguientes

cuestiones o acciones se reservan a la previa
aprobacion de la Asamblea de Accionistas de
wrererrrx - - - (i) Cualquier modificacion a esta
Tabla de Delegacion [...]”.- - - Lo anterior
pone de manifiesto, el dolo y la mala fe con la
que el supuesto apoderado ha pretendido
apersonarse en este procedimiento en

*kkkkkkkkk

representacion de puesto que tiene
conocimiento, tanto de Ilas Ilimitaciones
establecidas en los Estatutos Sociales

Actuales, en el contrato y en la Tabla
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de Delegacion de Facultades para el
otorgamiento de poderes, como del hecho de
que ningun Organo corporativo de ***FrFrErEE
ha otorgado poderes en su favor con posterioridad
a la celebracion del contrato, situacion que
también omite considerar la a quo en claro
perjuicio de las recurrentes.- - - Finalmente,
atendiendo a la razén de la a quo, y en
coherencia con Ilo expresado por los
Tribunales Colegiados de Circuito, lo unico
que expresa la delegacion de facultades al
nombrar como Director General al serior
FrEREEEEEY @8 precisamente la intencion del
Consejo de Administracion para delegar
facultades Ilimitadas al director general,
mismas que para ser efercidas, como lo es
un poder, deberan cumplir con los
requerimientos formales que exige la ley.- - -
Sirve de referencia, la tesis aislada transcrita
al inicio del presente agravio, con rubro:
“NULIDAD, JUICIO DE. CASO EN QUE EL
PROMOVENTE NO ACREDITA SU
PERSONALIDAD COMO DIRECTOR GENERAL

DE [A SOCIEDAD ACTORA”.- - - ¢) Supuesta
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imposibilidad de pronunciarse en cuanto a la

revocacion de poderes pactada en el contrato

de coinversion.- - - La a quo

incongruentemente  manifiesta que  se
encuentra imposibilitada para proceder a
analizar la  personalidad del senor
FRRRReneeee debido a que mis representadas
supuestamente plantean una pretension
contradictoria a lo que ellas mismas argumentaron
en el procedimiento de arbitraje. Como ha quedado
expresado, de manera contradictoria con las
constancias de autos y la propia ejecutoria
que se impugna, al a quo si se pronuncia en
cuanto a que el poder del sefior **********
reemRttes insuficiente, pero suple indebidamente
la queja en beneficio de las quejosas al
concluir que cualquier deficiencia en el poder
del senor ********™* se subsana con Su
calidad de “Director General” de ********** - - -
En efecto, la a quo desestima erroneamente
las pretensiones de mis representadas
alegando que éstas son contradictorias y
deben desestimarse sin realizar un estudio al

respecto, lo que de suyo es evidentemente
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violatorio de los articulos 73, 74, y 75 de la
Ley de Amparo. Lo anterior, injustificadamente o
basa en que durante el procedimiento arbitral mis
representadas plantearon que existia un

incumplimiento corporativo por parte de

kkkkkkkkkk

en cuanto a la revocacion de
poderes, lo que ademas le queda prohibido a
la a quo verificar, ya que la instancia arbitral
es completamente diferente al incidente de
falta de personalidad planteado en un juicio
de garantias en donde validamente se puede
controvertir la personalidad de la contraparte,
maxime que las actuaciones arbitrales estan
Sujetas al reconocimiento judicial, y por ello
no surten efectos de sentencia ejecutoriada,
aun.- - - En primer lugar, se trata de vias
diferentes, lo primero fue alegado y resuelto
mediante arbitraje comercial ante un tribunal
arbitral y lo segundo es analizado ante
autoridad jurisdiccional, los fines y las vias
son completamente distintos.- - - Ahora bien,
durante el arbitraje comercial efectivamente

mis representadas expusieron el incumplimiento

corporativo por parte de las quejosas pero de
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formalizar la revocacion de los poderes
contenida en el contrato, mismo que fue
resuelto en ese sentido por el Tribunal
Arbitral.- - - Lo anterior, no es contradictorio
con lo que hoy exponen mis mandantes de
que el poder del serfor TR fye
efectivamente revocado por virtud del
contrato y dicha revocacion surtio plenos
efectos en el momento en el que el sefior
FrRREREEr firmo dicho contrato, pues se hizo
sabedor de dicha revocacion, es decir, fue
notificado fehacientemente. Cuestion
totalmente distinta es que al dia de hoy las

quejosas no han cumplido corporativamente

con la formalizacion de la revocacion de

dicho poder y todos los demas otorgados por

wrwEREEErcon anterioridad a la fecha de cierre,
para efectos contra terceros, pero la revocacion de
poderes si surtio efectos inmediatos entre las
partes en el contrato.- - - En conclusion, la a quo
desestimo indebidamente las pretensiones de
mis representadas sin analizar que son cuestiones
meramente complementarias y no contrarias.

El uanico incumplimiento fue por parte de las
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quejosas y es de caracter corporativo;, la
revocacion surtio plenos efectos por virtud de
la celebracion del contrato en terminos de
ley, de la voluntad de las partes (contrato) y
los criterios de los Tribunales Colegiados de

Circuito.- - - d) Indebida valoracion del

conflicto de intereses que qgenera como

consecuencia la cesacion de la representacion

de *mm*_ - - la a quo valoro

indebidamente el evidente conflicto de
intereses que existe al permitir que **********
represente @ **rrrERRRt g wereekksk on gsfe
juicio, manifestando que el hecho de que el
apoderado es familiar, accionista y consejero
de *™™*™****no es suficiente argumento para
que exista un conflicto de intereses.- - - Lo
anterior, fue una conclusion erronea y
contradictoria con las constancias de autos,
debido a que el conflicto de intereses no
surge ni fue argumentado unicamente por
cuestiones de indole personal y familiar, sino
porque (i) a pesar de que TRy
R son deudoras en este

procedimiento, no tienen [os mismos
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intereses; (i) ********** debe velar por los
intereses de sus accionistas, es decir, de la

hoy recurrente *khkkkkkkkkk y de **********’ no

aliarse con uno de ellos en perjuicio del otro,
como acontece en la especie; (iii) la relacion
familiar que existe entre los consejeros de

y
criterio para actuar conforme al criterio de

kkkkkkkkkk *kkkkkkkkk

evidentemente vicia su

lealtad que su calidad de Presidente del
Consejo de Administracion de ********** |e
demanda.- - - Es cierto que, tanto **********
como **"""***gon deudoras en dicho
procedimiento, sin embargo, ello no significa
que Sus intereses estén alineados, sencillamente
porque no hay prueba de ello.- - - Posterior a

*kkkkkkkkkk

la fecha de cierre, tiene dos
accionistas: la recurrente ********** (titular del
50% de las acciones y **********  actuando
como fiduciario en un fideicomiso al que
FrRRRRREEEE transmitio las acciones de las que
es propietaria) y ********** (titular del 50% de
las acciones. Lo anterior se corrobora con la
copia simple de los asientos 16, 17 y 18 del

*kkkkkkkkk

Libro de Registro de Accionistas de ;
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mismo que obra en autos.- - - Sin bien es
Clerto que *kkkkkkkkk eS deudora de *kkkkkkkkk

también es verdad que la primera tiene que
velar por los intereses de sus accionistas por
igual, en este Caso, Por ***** st | xrwkrrrere
El  que *swsss  weeeeoos gean
representadas por la misma persona, esto es
Frrmkwererimplica forzar a ********** aq aliarse
con uno de sus accionistas (en este caso
rremkrRRrr) . para perjudicar al otro accionista
(es decir, **********) 'y no pagarle a lo que fue
condenado en el arbitraje el co-socio

*kkkkkkkkk

, cuando

*kkkkkkkkk

no debe intervenir

ese pleito entre sus accionistas, Sino
mantenerse imparcial, lo que evidentemente
no sucede en la especie de la simple lectura
de la demanda de amparo que origino esta
instancia, en donde se evidencia que
KRRRRRRRRR) RRRRSSORS forman un auténtico Y
orquestado litisconsorcio activo y hacen valer
las mismas defensas, cuando ello le esta
prohibido a ********** sj ello penudica a uno de sus
accionistas como es ********** sin embargo su

*kkkkkkkkk

representante , pasa por alto esa
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prohibicién societaria como Director General
de ™™y acepta de manera dolosa co-
litigar también como representante del otro
accionista ********** cuando evidentemente
tenia que excusarse para desempenar esa
representacion en este particular litigio, por
existir un evidente conflicto de intereses que
lo limitaba para ello, por causar perjuicio a
nuestra poderdante ********** al oponerse al
pago del laudo arbitral, lo que inexplicable e
incongruentemente considerd insuficiente la
a quo para resolver la falta de
personalidad de R como
representante de **********en el juicio en
contra de su accionista ********** - - - Aunado

*kkkkkkkkk

a lo anterior, el senor es por una
parte (i) apoderado, consejero y familiar
inmediato de  diversos accionistas y
consejeros de TP tal  como se
evidencia con los testimonios de los atestes
que constan en el desahogo de la audiencia
constitucional, y con la asamblea general
ordinaria de accionistas de dicha sociedad de

fecha veintidos de septiembre de dos mil
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cinco, misma que obra en el expediente; y
por la otra (ii) presidente del Consejo de
Administracion de ********** - - - El conflicto

kkkkkkkkkk

de interés que existe para que
FREREREEEE represente tanto a *tttt***** . como a
TR no es unicamente como indebidamente
valora la a quo “circunstancias de que el
apoderado es familiar, accionista y consejero
de ***0sino también, constituye una
evidente violacion a las obligaciones inherentes a
su cargo como presidente del Consejo de
Administracion de **********_ particularmente
a su deber de lealtad hacia dicha sociedad,
mismo que es aplicable a cualquier miembro
de un consejo de administracion y que
ademas, el supuesto apoderado expresamente
asumio conforme a lo estipulado en la
Seccion 6.07 (a) del contrato:- - - “Seccion

6.07 Deberes de Consejeros y Accionistas.

(a) Las partes aceptan que los consejeros o

miembros del Consejo de Administracion

deberan de cumplir con los deberes de

cuidado vy lealtad que establece la **********

*kkkkkkkkk

en beneficio exclusivo de como
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sociedad auténoma. Sin limitar la generalidad

de lo anterior, las partes aceptan que cada

consejero (y el Director General y cada uno

de los demas funcionarios y empleados de
wremeReser) cumplira con sus deberes (i) en la
forma que crea, de buena fe, que es lo mas

*kkkkkkkkk

conveniente de , ¥ que represente el
cuidado que una persona ordinariamente
sensata en un puesto similar ejerceria bajo

circunstancias similares, (iii) dependa de

buena fe, en las disposiciones del presente

contrato y los estatutos, (iii) sin _mala

conducta intencional o violando a sabiendas

la ley, y (v) sin implicarse en alguna operacion
por la cual reciba un beneficio personal, en violacion
o Incumplimiento de cualquier disposicion del
presente contrato”.- - - De conformidad con lo
establecido en el articulo 156 de la Ley
General de Sociedades Mercantiles, el
administrador que en cualquier operacion tenga
interés opuesto al de la sociedad, debera
manifestarlo a los demas administradores y
abstenerse de toda deliberacion y resolucion.- - -

En términos del referido precepto y del
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articulo 35 de la Ley del Mercado de Valores
cuyas obligaciones son aplicables al figurado
apoderado por el acuerdo expreso contenido
en la Seccion 6.07 (a) del contrato, **********
debe abstenerse de cualquier deslealtad
frente a ********** que resulte en un beneficio
en favor de un determinado accionista. En
este caso, el supuesto apoderado, tiene un

kkkkkkkkkk

evidente interés opuesto al de pues
como presidente del consejo de administracion de
esta sociedad, tiene deberes inherentes a su
cargo hacia todos los accionistas de Ia
y

interponer juicio de amparo indirecto en su

*kkkkkkkkk kkkkkkkkkk Al

sociedad, estos son,

calidad de apoderado de ***TTTYy
‘aparentemente” en representacion de
wremerwrrr estaria faltando a sus deberes
inherentes de presidente del Consejo de
Administracion de ******™***  pues estaria
velando por los intereses unicamente de uno
de sus accionistas, a saber de **FFF*FFF* g
contribuir de manera gratuita a Su
injustificada defensa respecto de Ilas

prestaciones que ********** tiene que pagarle
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al otro accionista de ™™™**** 'y que es la

kkkkkkkkkk

hoy ' recurrente que son cosa
Jjuzgada en beneficio de ésta ultima derivadas
del laudo arbitral.- - - EI criterio anterior, ha
sido confirmado por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién:- - - “Novena Epoca.-
Registro: 189384.- Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito.- Tesis Aislada.-
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta.- Tomo Xlll, Junio de 2001.-
Materia(s): Civil.- Tesis: 1.30.C.229 C.-
Pagina: 759.- REPRESENTANTE LEGAL Y
ADMINISTRADOR DE  SOCIEDADES.
DIFERENCIAS ENTRE REPRESENTACION
FUNCIONAL U ORGANICA Y MANDATO.- El
articulo 10 de la Ley General de Sociedades
Mercantiles, en su parrafo primero, establece
en forma genéerica que la representacion de
toda sociedad mercantil correspondera a su
administrador o administradores, quienes
podran realizar todas las operaciones
inherentes al objeto de la sociedad, salvo lo
que expresamente establezca la ley y el

contrato social. Asimismo, establece que el
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organo de administracion de las sociedades
o la asamblea de socios, puede otorgar
poderes a personas ajenas a dicho o6rgano
sin restriccion de las facultades de éste. La
razon de que la ley admita que la administracion
fanto de una sociedad de responsabilidad
limitada como de una sociedad anonima
pueda confiarse a personas no socias de las
personas morales, tiene la finalidad de dar
elasticidad de organizacion y no cerrar el
camino a necesidades distintas que pueden
manifestarse en la imposibilidad de los socios
de asumir directamente los cargos de
administracion, o en la conveniencia de
acudir a especiales competencias y aptitudes de
personas extranas. Asi, se distingue entre
representacion funcional u organica, de la
negocial u otorgada por virtud de un
mandato. Unicamente esta Ultima es
representacion en sentido técnico, en tanto
que los administradores son organicamente
los representantes de la sociedad, pero el
contrato social puede habilitar sélo a algunos

para concretar la funcion. ElI cometido de
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fodo administrador es, naturalmente, el de
administrar el patrimonio de la persona
juridica; es aquel a quien se confia la
realizacion de los fines de la sociedad;
comprende todos los medios que sirven para
la consecucion del objeto indicado en el acta
constitutiva;, por ello, se acumulan en él los
poderes de la capacidad juridica que son
fundamentalmente de formacion y de
declaracion de la voluntad del ente.
Administracion y representacion
corresponden precisamente a la aplicacion
de estas dos prerrogativas del érgano. Por lo
tanto, el nombramiento del organo de
administracion no confiere ningun mandato,
aunque el articulo 142 de la referida ley,
establezca que la administracion de Ia
sociedad anonima estara a cargo de uno o
varios mandatarios temporales, y el 157 que
los administradores tendran la responsabilidad
inherente a su mandato y la derivada de las
obligaciones que la ley y los estatutos les
imponen. La representacion y el mandato se

distinguen de una manera especial en una
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persona moral, dado que los representantes
legales de ésta son organos para la
formacion y ejecucion de la voluntad social y
por ello en cierto sentido son parte integrante
de la misma persona moral y se identifican
con ella, en tanto que los mandatarios de la
misma persona moral no forman parte de
esta, sino que son personas extrafnas a la
persona moral en cuestion. Esta diferencia se
basa en que el objeto de una sociedad tiene
dos dimensiones en contraste, a saber, un
lado negativo, por cuanto los representantes
legales de ella no estan facultados ni pueden
realizar actos que sean contrarios o ajenos al
objeto social, y otro lado positivo, en virtud de
que dichos representantes legales en
principio estan facultados y pueden llevar a
cabo todos los actos que se requieran para la
realizacion del objeto social. De este ultimo
aspecto se deriva la regla general de que los
integrantes del organo de administracion de
la sociedad, como representantes de Ia
sociedad, en principio estan facultados y

pueden llevar a cabo todos los actos que
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requiera la realizacion del objeto social, salvo
las limitaciones que expresamente se les
hayan impuesto, puesto que de conformidad
con lo previsto por el primer parrafo del
articulo 10 de la Ley General de Sociedades
Mercantiles, podran realizar todas Ilas
operaciones Inherentes al objeto de Ia
sociedad, salvo lo que expresamente
establezca la ley y el contrato social. En
cambio, para los mandatarios, aun los de una
sociedad, rige la regla inversa, o sea, que
sus facultades son soOlo aquellas que
expresamente se les hayan conferido para
realizar determinados actos. A diferencia de
los deberes legales y sociales de los
administradores como 6rgano social, previstos por
la ley o el acta constitutiva, o acuerdo de
asamblea, las obligaciones de los mandatarios
estan requladas por los articulos 2566, 2568,
2569 y 2570 del Codigo Civil para el Distrito
Federal en Materia Comun y para toda la
Republica en Materia Federal. Los deberes
de los administradores pueden agruparse en

dos grandes categorias: deberes que se
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reflejan en las relaciones internas, es decir,
frente a los socios y a la sociedad, y deberes
que se reflejen en el exterior, frente a los
acreedores y frente al publico en general. La
accion de responsabilidad de la sociedad
contra los administradores es de naturaleza
social y corresponde a las asambleas de las
sociedades de responsabilidad limitada y
anonima, porque tiene por objeto reintegrar el
capital social perdido por los abusos o mala
gestion de los administradores. Luego,
cuando alguno de los administradores de una
sociedad de responsabilidad Ilimitada o
anonima, pretende fincar responsabilidad en
contra de otros de la misma sociedad, es
requisito que esa responsabilidad sea exigida por la
asamblea general de accionistas, la que designara
la persona que haya de ejfercitar la accion
correspondiente, como lo prevén los articulos
76 y 161 de la Ley General de Sociedades
Mercantiles. Por otra parte, la accion de
responsabilidad civil contra los
representantes o0 mandatarios de una

sociedad mercantl, por no ser éstos
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administradores de la sociedad, segun lo antes
considerado, no esta sujeta a la mencionada
condicion o requisito de procedibilidad, sino
que puede ejercitarse en cualquier tiempo, a
falta de pacto en contrario, de conformidad
con lo dispuesto por el articulo 2569 del
multicitado codigo sustantivo civil. En
consecuencia, Si en un juicio una persona
moral ejercita la accion de responsabilidad
civil, contra otra fisica o moral que fungié como su
administrador o  mandatario, no  puede
considerarse que la accion esta sujeta al
requisito previo de que la asamblea de socios
acuerde el gjercicio de la accion conforme a
lo previsto en los articulos 76 y 161 de la Ley
General de Sociedades Mercantiles, porque
ese requisito solo se surte cuando la accion
se egjercita contra los administradores
organicos”- - - (Enfasis y subrayado afiadidos).- - -
En este orden de ideas, cabe concluir que las
omisiones en que incurrio la a quo al (i) dejar
de considerar el material probatorio antes
indicado, que es suficiente para evidenciar el

notorio e insalvable conflicto de interés que
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inhabilita al sefnor ********** para ejercitar el
poder y representacion controvertidas, y de
(i) hacer relacion, y analizar de manera
exhaustiva las constancias de autos, ponen
en evidencia la falta de congruencia y
exhaustividad de la ejecutoria recurrida, lo
que en términos de la Ley de Amparo obliga
a revocarla y, en su oportunidad, se resuelva
este asunto como en derecho corresponda,
esto es, declarando procedente el incidente
de falta de personalidad promovido por mis
mandantes.- - - “‘SEGUNDO.- La sentencia
definitiva es Vviolatoria del articulo 74,
fracciones | y Il de la Ley de Amparo y 222
del Codigo Federal de Procedimientos
Civiles, en estrecha relacion con los articulos 14
y 16 Constitucionales, al ser incorrecta la
consideracion del a quo por virtud de la cual
sefiala que resulta procedente el juicio de
amparo iniciado por las quejosas en contravencion
al principio de definitividad que rige en todo
Juicio de amparo”- - - Lo anterior, ya que de
conformidad con el articulo 63, fraccion V, de la

Ley de Amparo, el juicio constitucional debera ser
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sobreseido, ya que se actualiza la causal
identificada en la fraccion XVIII del articulo 62
de la misma ya que las quejosas no agotaron
los medios ordinarios de defensa para
impugnar el acto reclamado consistente en el
auto de fecha trece de marzo de dos mil

trece, auto inicial mediante el cual se admitio

la demanda de amparo y se despacho ejecucion. - -
- El principio de definitividad significa que, el
quejoso previo a la interposicion del juicio de
amparo, se encuentra obligado a hacer valer,
en tiempo y forma, todos los recursos y
medios de defensa ordinarios por los cuales
el acto reclamado pueda ser modificado,
revocado o nulificado, conforme a las leyes
que los rijan. Este principio fue establecido
por nuestro legislador a manera de proteger
que el juicio de amparo sea la dltima
instancia procesal y que los gobemados no
abusen de su utilizacion.- - - Asimismo es
importante senalar que existen ciertas
excepciones a dicho principio que se encuentran
regquladas tanto por la Ley de Amparo, como

de manera jurisprudencial. Como toda
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excepcion, su aplicacion es estricta y no

podra ir mas alla de lo que el texto leqal o

jurisprudencia senala al respecto.- - - De esta

manera, el principio de definitividad (en
cuanto a actos de tribunales judiciales) se
encuentra consagrado en el articulo 107,
fraccion lll, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y la fraccion XVIII
del articulo 61 de la Ley de Amparo, de la
siguiente  manera:- - -CONSTITUCION
POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANCOS.- - - “Articulo 107.- Las controversias
de que habla el articulo 103 de esta
Constitucion, con excepcion de aquellas en
materia electoral, se sufetaran a los procedimientos
que determine la ley reglamentana, de acuerdo a
las bases siguientes:- - - . . . lll. Cuando se
reclamen actos de ftribunales judiciales,
administrativos o del trabajo, el amparo solo
procedera en los casos siguientes:- - - . . . b)
Contra actos en juicio cuya ejecucion sea de
imposible reparacion, fuera de juicio o

después de concluido, una vez agotados los

recursos que en su caso procedan, y. . .- - -
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LEY DE AMPARO.- - - “Articulo 61.- El juicio
de amparo es improcedente:- - - . . . XVIII.-

Contra las resoluciones de tribunales

judiciales, administrativos o del trabajo,

respecto de los cuales conceda la ley

ordinaria algun recurso o medio de defensa

dentro del procedimiento, por virtud del cual

puedan ser modificadas, revocadas o
nulificadas...”.- - - [Enfasis y subrayado afiadidos].- -
- De las transcripciones anteriores, se
desprende el principio de definitividad en las
resoluciones de tribunales judiciales, administrativos
y del trabajo como medio para conservar la
naturaleza extraordinaria del juicio de amparo.- - -
De la misma manera, dentro de dichas
fracciones se establecen las excepciones a
dicho principio de la siguiente manera:- - -
“Articulo 61.- El juicio de amparo es improcedente:-

- - . . . XVIIl. - Contra resoluciones de

tribunales judiciales... respecto de las cuales

conceda la ley ordinaria alqun recurso o

medio de defensa, dentro del procedimiento.

.- - - Se exceptuan de lo anterior:- - - a)

Cuando sean actos que importen peligro de
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privacion de la vida, ataques a la libertad
personal fuera de procedimiento,
incomunicacion,  deportacion 0  expulsion,
proscripcion o destierro, extradicion, desaparicion
forzada de personas o alguno de los
prohibidos por el articulo 22 de Ia
Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, asi como la incorporacion forzosa
al Ejercitob Armada o Fuerza Aérea
Nacionales.- - - b) Cuando el acto reclamado
consista en ordenes de aprehension o
reaprehension, autos de vinculacion a
proceso, resolucion que niegue la libertad
bajo caucion o que establezca los requisitos
para su disfrute, resolucion que decida sobre
el incidente de desvanecimiento de datos,
orden de arresto o cualquier ofro que afecte
la libertad personal del quejoso, siempre que
no se lrate de sentencia definitiva en el
proceso penal.- - - ¢) Cuando se trate de
persona extrafia al procedimiento’.- - - (Enfasis y
Subrayado anadidos).- - - De la transcripcion
anterior se observan las siguientes excepciones

al principio de definitividad, por lo que hace a
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resoluciones  de  tribunales judiciales,
administrativo o del trabajo: (i) cuando
importen peligro a la vida o a la libertad
personal 'y demas penas infamantes
prohibidas por el articulo 22 Constitucional;
(i) cuando el acto reclamado consista en
ordenes de aprehension o reaprehension, y
otros actos en materia penal, y (iii) cuando se
frate de una persona extrana al procedimiento.- - -
Cabe mencionar que el Poder Judicial de la
Federacion tambien ha senalado mediante

Jurisprudencia que la aplicacion de las excepciones

al principio de definitividad es de aplicacion

estricta, esto es, que fuera de las excepciones

previstas por la Ley de Amparo o por la
jurisprudencia no hay motivo para anadir
otros supuestos de excepcion.- - -
“DEFINITIVIDAD. LAS EXCEPCIONES A
ESTE PRINCIPIO SON DE APLICACION
ESTRICTA.- Para que el juicio de amparo
Sea procedente es necesario que el quejoso,
previamente al ejercicio de su derecho de
tutela, interponga el recurso o medio de

defensa previsto en la ley que regula el acto
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reclamado por virtud del cual pueda ser
modificado, revocado o nulificado, tal como lo
indica el articulo 73, fraccion Xlll, de la Ley
de Amparo. En este sentido, la propia ley de
la materia prevé determinadas excepciones
al principio de definitividad, y en algunos
otros casos la jurisprudencia emitida por los
organos  facultados  para ello, en
interpretacion de esta norma ha incorporado
algunas otras hipotesis especificas. Por ello,
fuera de esos supuestos no hay motivo para
anadir otros que en concepto del juzgador
puedan quedar incluidos en el catalogo que
el legislador y los 6rganos del Poder Judicial
de la Federacion expresa y limitativamente
han definido en la ley y en la jurisprudencia,
respectivamente. Asi, en principio se tiene
que en todos los casos sera improcedente el
Juicio de garantias cuando contra el acto
reclamado proceda algun recurso o medio de
defensa ordinario, y por excepcion sera
procedente cuando dicho acto sea reclamado
por un tercero extrafnio al juicio, importe

peligro de privacion de la vida, deportacion,
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destierro o cualquier acto de los prohibidos
por el articulo 22 constitucional, o bien, en
aquellos  supuestos que prevea la
jurisprudencia, sin que el Juez de amparo
pueda aplicar mas excepciones que las
expresamente identificadas”.- - - Motivo por
el cual, fuera de los casos antes sefalados, no
existe posibilidad para que se aplique una
excepcion al principio de definitividad en
favor del quejoso que no se encuentre
expresamente regulado en ley o jurisprudencia.- - -
Por su parte, en la sentencia definitiva la a
quo se limita a senalar que el juicio de
amparo resulta procedente, ya que:- - - “Por
otro lado, es oportuno mencionar que

conforme al articulo 1476 del Codigo de

Comercio, no son recurribles Ilas

resoluciones intermedias dictadas en el

juicio especial sobre transacciones

comerciales y arbitraje, para solicitar el

reconocimiento y ejecucion de un laudo

arbitral 'y, por ende, es procedente el

amparo indirecto en contra de los

acuerdos de trece de marzo y veintiséis
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de abril, todos de dos mil trece.- - - No es

obstaculo a lo anterior el hecho de que en
el proveido de trece de marzo ultimo, se
admitio a tramite el proceso, pues el juicio
inicia con la presentacion de la demanda,
de ahi que esa resolucioén deba considerarse
como intermedia’- - - [Fin de las
consideraciones de la a quo respecto del
auto de fecha trece de marzo de dos mil
trece].- - - (Enfasis y subrayado afiadidos).- -
- Conviene a esta parte enfatizar que la a quo
en su incongruente resolucion, extrafiamente
omite considerar que el articulo 1476 del
Cddigo de Comercio claramente establece:
“... Las resoluciones intermedias dictadas en
este juicio especial y la sentencia que Io
resuelva no seran recurribles”: es decir, el
Codigo refiere a las ‘resoluciones de los
Jjueces”, mas no a las “promociones de las
partes”, por lo que es a todas luces ilegal la
conclusion de la a quo de que el auto de
exequendo reclamado no era una resolucion
inicial 'y, por lo tanto, exclusivamente

impugnable a traves de un recurso ordinario
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y no del amparo, porque segun la inatendible
conclusion de la a quo, a ese auto inicial que
no intermedio (sic), le precedio6 la propia
demanda inicial y entonces el auto de
exequendo ya no constituia la primera
resolucion sino la segunda, cuando las
promociones de las partes evidentemente no
califican como ‘“resoluciones” y, por tanto el
auto combatido si constituye la Uunica
resolucion inicial en el juicio de origen que
debia ser combatida no por el juicio de
garantias, sino a ftravés del recurso de
apelacion en terminos de los articulos 1336,
1337, 1340, 1341, 1345, y 1345 bis 8 del
Cddigo de Comercio, como asi lo disponen
los siguientes criterios jurisprudenciales:
“Novena  Epoca.-  Registro:  189807.-
Instancia: Tnbunales Colegiados de Circuito.-
Tesis Aislada.- Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta Xlll, Mayo de 2001.-
Materia(s): Civil.- Tesis: I1X.20.25 C.- Pagina:
1084.- APELACION, RECURSO DE. ES
PROCEDENTE CONTRA EL AUTO DE
EXEQUENDO.- En contra del auto de
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exequendo, por el cual el a quo admite la
demanda y ordena requerir a la parte
demandada sobre el inmediato pago de las
prestaciones exigidas por el actor y, en caso
de no hacerlo, se le embarguen bienes de su
propiedad suficientes para Qgarantizar el
monto de lo reclamado, si procede el recurso
de apelacion, de conformidad con o
dispuesto en la segunda parte del articulo
1341 del Codigo de Comercio, toda vez que
dicho auto fue dictado dentro del juicio y, con
SuU ejecucion, se causa un gravamen que no
puede ser reparado en la sentencia definitiva,
puesto que afecta de manera cierta e
inmediata los derechos sustantivos del
deudor, como son los relativos a la libre
disposicion de los bienes de su propiedad, Ilo
cual no es susceptible de repararse aun
cuando la sentencia definitiva fuera favorable
y levantara el embargo, ya que no podria
restituirse al demandado en la afectacion de
que fue objeto por el tiempo en que estuvo
vigente ese embargo”.- - - “Quinta Epoca.-

Registro: 345818.- Instancia: Tercera Sala.-
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Tesis Aislada.- Fuente: Semanario Judicial
de la Federacion.- Tomo XCVI.- Materia(s):
Civil.- Pagina: 783.- FORMA DEL JUICIO,
APELACION CONTRA EL AUTO QUE LA
FIJA.- Es inexacto que el auto que admite la
demanda en la via civil no sea recurrible,
pues como dicho auto ocasiona un gravamen
irreparable, al obligar a seguir un juicio nulo,
debe combatirse mediante el recurso de
apelacion”.- - - “Novena Epoca.- Registro:
172617.- Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito.- Tesis Aislada.- Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta.- Tomo
XXV, Mayo de 2007.- Materia(s): Civil.- Tesis:
111.50.C.118 C.- Pagina: 2023.- APELACION
EN MATERIA MERCANTIL. PROCEDE
CONTRA EL AUTO ADMISORIO CUANDO SE
CUESTIONA LA PROCEDENCIA DE LA VIA.-
De la lectura de los articulos 1122, fraccion
Vil, 1127, 1129, 1321 y 1323 del Codigo de
Comercio, se obtiene que en los juicios
mercantiles la procedencia de la via debe
controvertirse a traves de la excepcion

correspondiente, que se sustanciara
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incidentalmente y resolvera en la interlocutoria
relativa. Sin embargo, también puede
discutirse en el recurso de apelacion que se
impetre contra el auto admisorio cuando
fuere apelable la sentencia definitiva, tal
como lo estatuye el articulo 1341 del citado
ordenamiento legal, precisamente porque la
procedencia de la via no sera materia de ese
fallo; sin que obste el hecho de que la
conducencia de la via tambien se hubiese
esgrimido a guisa de excepcion, porque ésta
es de previo y especial pronunciamiento, lo
que corrobora que en esa clase de juicios el
auto admisorio Ssi causa un peruicio
irreparable para los efectos de la apelacion’.-
- - Ahora bien, contrario a lo indebidamente
dispuesto por la a quo, en el caso en
concreto se acredita la causal de
improcedencia establecida por el articulo 62,
fraccion XVIII, situacion que sera acreditada
a continuacion, ya que las quejosas no
alegan ni demuestran en el presente juicio
que hayan agotado los medios ordinarios de

manera previa a iniciar el juicio de amparo.- -
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- Si bien el juicio de amparo es procedente
en contra de actos dictados durante juicio
cuya ejecucion sea de imposible reparacion,
dicha situacion no es Obice ni debe ser
interpretada como una excepcion al principio de
definitividad, maxime que en la especie el recurso
ordinario prevé la suspension de los efectos del
auto impugnado.- - - Por lo que al margen del
reconocimiento de la existencia de ciertos
actos  cuya ejecucion tiene  efectos
irreparables, respecto de los que procede el
juicio de amparo indirecto, se exige que, previo

a Instar la accion constitucional, se aqote el

recurso ordinario previsto en la ley que rige el

acto, que tenga como efecto la modificacion,

revocacion o nulidad del mismo. Directniz de

procedencia del juicio de garantias biinstancial
que se desprende del contenido de los
articulos 107, fraccion lll, inciso b), de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos
antes citado.- - - Soporta y robustece Io
anterior, las siguientes jurisprudencias
de la Primera Sala de la Suprema Corte

de Justicia de la Nacion y de Tnbunales
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Colegiados respectivamente: ‘PRINCIPIO DE
DEFINITIVIDAD. DEBE AGOTARSE EN EL
JUICIO DE AMPARO INDIRECTO PROMOVIDO
EN CONTRA DE UN ACTO DE EJECUCION
IRREPARABLE DICTADO DENTRO DE UN
JUICIO DEL ORDEN CIVIL.- De la interpretacion
literal del articulo 107, fraccion lll, inciso b),
de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, en relacion con los
numerales 73, fraccion XllI, y 114, fraccion
IV, de la Ley de Amparo, la accion
constitucional de amparo indirecto que se
tramita ante los jueces de distrito,
procede contra actos dictados dentro de
juicio cuya ejecucion sea de imposible
reparacion, siempre que con anterioridad
se agoten los recursos que sean idéneos
para modificar, revocar o anular el acto
reclamado y que ademas sean eficaces para
reparar el acto en un plazo razonable. Por
tanto, es obligacion de la parte quejosa
agotar el medio ordinario de defensa que
en su caso prevea la ley que rige dicho

acto, que tenga como efecto modificarlo,
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revocarlo o anularlo”.- - - (Enfasis afiadido).- -
- “DEFINITIVIDAD. ESTE PRINCIPIO DEL
JUICIO DE AMPARO DEBE CUMPLIRSE
AUN ANTE LA RECLAMACION DE
ACTOS QUE REVISTAN UNA EJECUCION
IRREPARABLE .- De la interpretacion relacionada
de los articulos 107, fraccion 1V, de Ia
Constitucion General de la Republica y 73,
fraccion Xlll, de la Ley de Amparo, se

desprende que el principio de

definitividad del juicio de amparo consiste

en la obligacion del quejoso de agotar,

previamente al ejercicio de Ila accion

constitucional, los recursos o medios de

defensa ordinarios que la ley establezca y

que puedan conducir a la revocacion,

modificacion o anulacion del acto

reclamado. Este  principio  encuentra

justificacion en el hecho de que el juicio de

garantias es un medio extraordinario de

defensa de caracter constitucional que

procede contra actos definitivos, por lo

que es imperativo para el agraviado acudir

a las instancias comunes que puedan
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producir la insubsistencia del acto de

autoridad que le produce afectacion,

antes de solicitar la proteccion de Ia

justicia de amparo, salvo los casos de

excepcion previstos en los articulos 107,
fracciones I, IV, VIl y Xll, de la Constitucion
Federal;, 37, 73, fracciones Xll, Xlll y XV, y
114 de la Ley de Amparo, asi como los
expresamente senalados en la jurisprudencia
de los organos del Poder Judicial de la
Federacion. Las anteriores precisiones y el
examen integral de la normatividad juridica

mexicana ponen de manifiesto que no existe

ninguna razon juridica para sostener que

contra los actos de ejecucion irreparable

no es obligatorio aqotar los recursos

ordinarios, antes bien, informan en cuanto

a que la reqla general es que en el juicio

de amparo sélo pueden reclamarse actos

definitivos; por consiquiente, no debe

hermanarse el concepto de actos de

ejecucion irreparable con el principio de

definitividad, pues de acuerdo con las

anteriores precisiones, debe estimarse
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que aun contra actos dentro de juicio que

revistan una ejecucion irreparable, es

menester que se aqgoten los recursos

ordinarios procedentes a efecto de que

ante la potestad comun puedan tener

remedio, salvo que esos actos, por su propia

naturaleza, encuadren, por si mismos, dentro
de algunos de los mencionados supuestos de
excepcion al principio de definitividad”.- - -
(Enfasis y subrayado afadidos).- - - De las
tesis anteriores se desprende que el hecho
que el acto reclamado en el amparo indirecto
sea de imposible reparacion, no alfera de forma
alguna las  exigencias de  procedencia
establecidas por nuestra Carta Magna; por lo

cual, el 6rgano constitucional esta obligado a

verificar que la parte promovente haya

cumplido con la observancia del principio de

definitividad. De nueva cuenta, el a quo omite
valorar  debidamente  los  presupuestos
procesales del caso en concreto, como lo son
la personalidad y capacidad de las partes, asi
como las causales de procedencia del juicio

de amparo. Sin embargo, como ya Se



- 176 - R.C.
358/2013

menciond previamente, la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha
estimado que, al ser de estricta interpretacion
las leyes que establecen excepciones, como
regla general, en contra de actos de
ejecucion irreparable es obligatorio agotar los

recursos ordinarios.- - - Por lo cual, las hoy

quejosas al nho demostrar haber anotado los

medios ordinarios previstos por el Codigo de

Comercio -apelacion- para la impugnacion

del auto Inicial por el cual se le emplaz6 a

juicio y se llevd6 a cabo el embargo de sus

bienes, resulta improcedente el [uicio de

amparo iniciado por esta via.- - - Ahora bien,

en el caso en concreto de los juicios
especiales sobre transacciones comerciales
y arbitraje, para demostrar que no es
procedente el juicio de amparo en contra del
acto reclamado consistente en el auto por
medio del cual se admitio la demanda de
ejecucion de laudo arbitral y se despacho

embargo a las quejosas, es preciso determinar si

en el caso que nos ocupa procede alqun

recurso ordinario y en su caso, cual es el
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recurso ordinario que contempla la ley de la

materia (Codigo de Comercio).- - - Situacion

que fue omitida por la a quo mediante el
sefnalamiento de consideraciones generales
e imprecisas al sefalar que “no es obstaculo

a lo anterior el hecho de que en el proveido

de trece de marzo ultimo, se admitio a tramite

el proceso, pues el |juicio Inicia con la

presentacion de la demanda, de ahi que esa

resolucion deba considerarse como

intermedia (sic)”.- - - Lo anterior, ademas de no

contar con fundamento legal o constitucional
alguno resulta inclusive absurdo pues como
es de explorado derecho a toda presentacion
de demanda debe recaer necesariamente un
acuerdo judicial por medio del cual se admita
0 Se deseche la misma, incluyendo otras
posibles variables como la aclaracion de
demanda o el requerimiento del cumplimiento
de diversos requisitos omitidos por el
enjuiciante (como puede ser la exhibicion de
copias adicionales), a este acuerdo se le
denomina necesarniamente el ‘acuerdo inicial’,

entre otras consideraciones, dado que no



-178 - R.C.
358/2013

existe acuerdo judicial previo.- - - Contrario a
lo sehnalado por la a quo, para el inicio del
Juicio no simplemente se requiere de la
presentacion de la demanda, sino que el
Juzgador se pronuncie sobre la misma.- - -
Asimismo para acreditar que las quejosas
debieron presentar el recurso de apelacion
de manera previa a la presentacion de la
demanda de amparo, es preciso transcribir el
articulo 1345 del Codigo de Comercio, que
establece el catalogo de actos que pueden
ser recurridos mediante dicho recurso:
“Articulo 1345.- Ademas de los casos determinados
expresamente en la ley, en la forma y términos

que se establecen en este Capitulo, se tramitardn de

inmediato las _apelaciones que se interpongan:- - - I.

Contra el auto que niegue la admision de la

demanda, o de los medios preparatorios a juicio.-

- - II. Contra el auto que no admite a tramite la
reconvencion, en tratandose de juicios ordinarios.- - -
IIl. Las resoluciones que por su naturaleza

pongan fin al juicio.- - - 1IV. La resolucion_que

recaiga a las providencias precautorias, siempre

y cuando de acuerdo al interes del negocio
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hubiere lugar a la apelacion, cuya tramitacion

serd en el efecto devolutivo.- - - V. Contra el auto

que desecha el incidente de nulidad de
actuaciones por defectos en el emplazamiento y
contra la resolucion que se dicte en el incidente.-
- - VI Contra las resoluciones que resuelvan
excepciones procesales.- - - VII. Contra el auto
que tenga por contestada la demanda o
reconvencion, asi como el que haga la declaracion de
rebeldia en ambos casos.- - - VIII. Contra las
resoluciones que suspendan el procedimiento.- - -
IX. Contra las resoluciones o autos que siendo
apelables se pronuncien en ejecucion de
sentencia.- - - X. La resolucion que dicte el juez
en el caso previsto en el articulo 1148 de este
Cédigo”.- - - [Enfasis y subrayado afiadidos].-
- - Del catalogo de actos apelables previsto
por el articulo arriba transcrito se pueden
identificar distintos tipos de actos: (i) autos o
resoluciones iniciales, (fracciones | y Il); (ii)
autos y resoluciones intermedias (fracciones
Iv, V, VI, VII, VIll y IX) (i) autos y resoluciones
finales (fracciones Ill y IX).- - - En adicion, el

numeral 1345 bis 8 del Codigo de Comercio,
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establece lo que es del tenor literal siguiente:- - -
“Articulo 1345 Bis 8.- De los autos y de las
sentencias interlocutorias de tramitacion inmediata, de
los que se derive una ejecucion que pueda causar
un dario irreparable o de dificil reparacion y la
apelacion proceda en el efecto devolutivo, se
admitiran en ambos efectos si el apelante lo
solicita al interponer el recurso, y senala los
motivos por los que se considera el dano
irreparable o de dificil reparacion.- - - Con vista
a lo solicitado el juez deberda resolver, y si la
admite en ambos efectos senalarda el monto de la
garantia que exhibira el apelante dentro del
téermino de seis dias para que surta efectos la
suspension.- - - La garantia debe atender a la
importancia del negocio y no podra ser inferior a
seis mil pesos; y serd fijada al prudente arbitrio
del juez, cantidad que se actualizara en forma
anualizada que debera regir a partir del primero
de enero de cada aiio, de acuerdo con el Indice
Nacional de Precios al Consumidor que
determine el FFFEIIEEEE o qgquel que lo
sustituya. Si no se exhibe la garantia en el plazo

senialado, la apelacion solo se admitira en efecto
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devolutivo.- - - En caso de que el juez seniale una
garantia que se estime por el apelante excesiva, o
que se niegue la admision del recurso, en ambos
efectos, procede el recurso de revocacion en los
terminos previsto en el Capitulo XXIV de este
Codigo”.- - - El articulo antes transcrito se
desprende una opcion genérica de la
procedencia de la apelacion en ambos
efectos, en aquellos casos en los que el auto
impugnado pudiera causar un daino imeparable,
como podria acontecer con el auto de
exequendo.- - - Por su parte, el articulo 1476
del Codigo de Comercio que se encuentra en
el titulo cuarto -“Del arbitraje comercial’,
capitulo X -“De la intervencion judicial en la

transaccion comercial y el Arbitraje-”, se

desprende que unicamente las resoluciones

intermedias y la sentencia dictada en este

tipo de juicio no seran recumbles, a contrarno

sensu, las resoluciones iniciales -como el auto

de exequendo- si seran recurribles mediante

el recurso de apelacion previsto por el
articulo 1345, por disposicion expresa de su

fraccion I, o bien por el articulo 1345 bis 8
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para lograr la suspension de los efectos del
propio auto. Cualquier interpretacion distinta,
como €S la de la a quo, es evidentemente
contraria al espiritu del legislador ya que no
existiia razon de distinguir entre resoluciones
intermedias y la sentencia, si conforme a lo

sefialado por la a quo no hay cabida para las

resoluciones Iniciales.- - - Para demostrar lo

anterior cabe la interrogante que si la
intencion del legislador hubiera sido que no
procede recurso alguno contra ningun tipo de
resolucion en el juicio especial sobre
transacciones comerciales y arbitraje, simple
y llanamente, asi lo hubiera determinado y no
habria razon de hacer una distincion entre
resoluciones intermedias y Ssentencias.- - -
Para mayor claridad en lo anterior, se
transcribe el articulo en cuestion:- - - “Articulo
1476.- Celebrada la audiencia, el juez citara
a las partes para oir sentencia. Las

resoluciones intermedias dictadas en este

juicio especial y la sentencia que lo

resuelva no serdn recurribles’.- - - (Enfasis

y Subrayado anadidos).- - - De la simple
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lectura del articulo amba transcnto, ese H.

Tribunal podra apreciar que nuestro legislador

expresamente distinquié los casos en los que no

procede recurso en contra de las

resoluciones dictadas en el juicio especial sobre

fransacciones comerciales y arbitraje, para

limitar dicha prohibicion Unicamente a las

sentencias Iintermedias y la sentencia que

resuelva el juicio.- - - Esto significa que en

contra de las resoluciones iniciales, como es

el caso del auto que admite o desecha la

demanda de ejecucion de laudo arbitral si

resulta procedente el recurso de apelacion en

términos del articulo 1345, fraccion |, o bien
del numeral 1345 bis 8, ambos del Codigo de

Comercio, de lo contrario, asi lo hubiera

dispuesto expresamente el legislador como Io
hizo para el caso de las resoluciones
intermedias y sentencias.- - - En estos
términos, resulta que las hoy quejosas, no
agotaron el principio de definitividad al cual
se encuentra sujeto el juicio de amparo y
mediante la interposicion directa de Ia

demanda de amparo pretenden subsanar la
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falta de agotamiento del recurso de apelacion
en contra del auto inicial que admite Ia
demanda de ejecucion de laudo arbitral y
despacha el embargo en su contra. Sin

embarqo esta situacion no fue debidamente

valorada por el a quo y por lo cual la

sentencia definitiva resulta contraria a lo

dispuesto por los articulos 74, fracciones | y Il

de la Ley de Amparo y 222 del Codigo

Federal de Procedimientos Civiles.- - - En

adicion cabe mencionar a sus seriorias, que
el resto de los actos reclamados diferentes
del auto de exequendo, son consecuencia
directa, inmediata y necesaria del mismo, por
lo que son actos que derivan de otro
consentido como lo es el auto que admite la
demanda de ejecucion del laudo arbitral, que
como ha sido expuesto no fue impugnado en
tiempo y forma segun lo ordena el estricto
principio de definitividad, y por ello, también
se debe sobreseer en el amparo respecto de
los restantes actos de autoridad reclamados,
ya que en la especie se surten las causales

de improcedencia previstas en las fracciones
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Xll, X, XIV'y XXIII del articulo 61 de la Ley
de Amparo.- - - En efecto, el amparo
promovido por las quejosas es también

improcedente en virtud de que éstas consintieron el

proveido del trece de marzo de dos mil trece,

dictado por el juez de origen, del que derivan

los restantes actos reclamados, especificamente

las diligencias de embarqo del dieciséis de

abnl del ano en curso y todas las resoluciones

emitidas para el perfeccionamiento de tales

embarqos, al no haber combatido el multicitado

auto de exequendo a través del recurso de

apelacion que al efecto ordenan los numerales
1336, 1337, 1340, 1341, 1345 y 1345 bis 8 del
Codigo de Comercio.- - - De lo antes expuesto se
concluye con meridiana claridad que los
restantes actos reclamados, por los que se
verificaron las diligencias de embargo a las

quejosas, asi como los proveidos dictados

para su perfeccionamiento son sblo consecuencia

legal necesaria del auto de exequendo, por lo

que el amparo solicitado deviene tambien

absolutamente improcedente respecto de esos

actos reclamados.- - - En sustento de lo aqui
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manifestado, se transcriben las siguientes
jurisprudencias:- - - “Octava Epoca.-
Registro: 216561.- Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito.- Tesis Aislada.-
Fuente:  Semanario  Judicial de Ia
Federacion.- Tomo XlI, Abril de 1993.-
Materia(s): Comun.- Pagina: 204.- ACTOS
DERIVADOS DE ACTOS CONSENTIDOS.
IMPROCEDENCIA DEL AMPARO.- El amparo
es improcedente cuando se endereza contra
actos que no son sino una consecuencia de
otros que la ley reputa como consentidos”.- -
- “Octava Epoca.- Registro: 219736.-
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito.-
Tesis Aislada.- Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion.- Tomo X, Abnl de 1992.-
Materia(s): Comun.- Pagina: 516.-
IMPROCEDENCIA DEL AMPARO CONTRA
ACTOS DERIVADOS DE OTROS
CONSENTIDOS.- El juicio de amparo es
iImprocedente respecto de actos que no se
reclaman por vicios propios, Sino como una
consecuencia necesaria, legal y directa de

otro que debe considerarse consentido’.- - -
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En virtud de lo anterior, por asi proceder
conforme a derecho, se solicita que se
revoque la sentencia definitiva y en su lugar
se emita una nueva en la que considerando
la omision de las quejosas de agotar el
principio de definitividad, sea sobreseido el
Jjuicio de amparo por actualizarse las
causales de improcedencia previstas por el
articulo 61, en sus fracciones XllI, Xlll, XIV, y
XVIIl, de la Ley de Amparo.- - - TERCERO.-
La sentencia definitiva es violatoria de los
articulos 74, fracciones | y Il, y 75 de la Ley
de Amparo y 222 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, en estrecha relacion
con los articulos 14 y 16 Constitucionales, al
declarar el a quo -en contravencion de Ilo
dispuesto expresamente por el articulo 1391,
fraccion |- que un laudo arbitral no trae
aparefada ejecucion.- - - Lo anterior, ya que
la a quo elabora una interpretacion que
carece de soporte legal y jurisprudencial
alguno, mediante la cual concluye
indebidamente que los laudos arbitrales a

pesar de ser cosa juzgada, firmes e
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inapelables, no traen aparejada ejecucion,
Sino que Unicamente cuentan con una
presuncion de ejecutabilidad que debera ser
perfeccionada mediante el procedimiento de
reconocimiento y ejecucion de laudo prevista

por el Codigo de Comercio, a pesar de existir

disposicion expresa que otorga la naturaleza

de titulo ejecutivo a los laudos arbitrales.- - -

En este sentido senala la a quo, lo siguiente:-
- - (Se omite la parte considerativa de la
sentencia por encontrarse anteriormente
tfranscrita).- - - En este sentido, en caso en
concreto la sentencia definitiva resulta
indebida y contraria a las disposiciones de la
Ley de Amparo que rigen el contenido de las
sentencias por lo que se mencionara a
continuacion:- - - En primer lugar, de la
simple lectura de las consideraciones de la a
quo se evidencia la incongruencia entre
las mismas, pues mientras por una parte
define la cosa juzgada material, como Ia
imposibilidad de ‘plantearse un nuevo
proceso ante un nuevo arbitro, o ante los

tribunales en relacion al fondo” en el
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siguiente parrafo senala sin vinculacion
alguna a la definicion recién dada que “se

estara ante el laudo con caracter de cosa

juzqgada material cuando éste se considere

definitivo y eficaz y su ejecucion se realice por

mandato de los tribunales jurisdiccionales’- - - La

incongruencia radica en que mientras por
una parte sefiala que el laudo arbitral es una
cosa juzgada material porque ya no puede
iniciarse un nuevo proceso en relacion al
fondo, por ofra parte concluye que es
necesario de la ejecucion mediante mandato
de los tribunales jurisdiccionales.- - - La
anterior contradiccion resulta relevante, pues
la a quo confunde los conceptos e indebidamente y
sin soporte legal, jurisprudencial o doctrinal
alguno concluye que para que un laudo
arbitral pueda ser considerado un ftitulo
ejecutivo, debera gozar de la caracteristica
de cosa juzgada material ergo que dicha
gejecucion sea realizada por mandato de los
tribunales jurisdiccionales.- - - Sin embargo,
como es de explorado derecho, y como fue

omitido por la a quo, los articulos 1457 y
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1462 establecen las unicas causas por las
cuales pueden ser anulado o no ejecutados

los laudos arbitrales, catalogo dentro de los

cuales no se incluyen cuestiones que versen

sobre el fondo del mismo, por lo cual, los

laudos arbitrales -conforme a la propia definicion
utilizada por la a quo- son cosa juzgada
material desde el momento de su emision,
siempre y cuando, las partes no hayan
pactado algun medio para recurrirlos o el
mismo se haya agotado.- - - Por otra parte, la
a quo es imprecisa en sus consideraciones
sobre porqué o con fundamento en qué
senala que lo dispuesto por el articulo 1391,
fraccion I, en relacion con que los laudos
arbitrales traen aparejada ejecucion solamente es
una presuncion. Mas aun cuando dicha
disposicion es contraria a la interpretacion
literal del articulo en mencion.- - - Asimismo
que los laudos arbitrales traigan aparejada
gjecucion resulta congruente con la
exposicion de motivos sefalados por el
Congreso de la Union para llevar a cabo la

incorporacion del juicio especial Ssobre



- 191 - R.C.
358/2013

transacciones comerciales y arbitraje, misma
que senala textualmente que:- - - “Esta
legislatura ha tenido particular interés en los
medios de solucion de controversias
alternativos y dada la relevancia del arbitraje
en este sentido para la materia comercial, se
considera necesaro reglamentar puntualmente la
intervencion judicial 'y los requisitos por
observar cuando se solicite la remision al
arbitraje a que se refiere el articulo 1424 del
Cddigo de Comercio.- - - . . . Para hacer mas
aqgil el reconocimiento y la ejecucion de los
laudos, se establece que no se requiere
homologacion, salvo que se soliciten tal
reconocimiento y ejecucion como defensa en
un juicio u otro procedimiento. También se
regula la forma de tramitacion del juicio
especial sobre transacciones comerciales y
arbitraje. Se prevé la responsabilidad del
tribunal arbitral y de quien la solicita por los
danos y  perjuicios que pudieren
ocasionarse”.- - - (Enfasis Afadido).- - -
Conforme a lo anterior, y tomando en

consideracion la naturaleza de los laudos
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arbitrales como resoluciones que surgen de
un medio alternativo de solucion de
controversias heterocompositivas, definitivas
y con el caracter de cosa juzgada, resulta
indispensable que los procedimientos por los
cuales se lleve a cabo su ejecucion sean
agiles, prontos y expeditos, pues la materia
de fondo de la controversia ya fue resuelta
por expertos designados por las partes.
Inclusive la a quo reconoce en Sus
consideraciones que los laudos arbitrales son
cosa juzgada e inimpugnables, sin embargo
omite aclarar cual es la diferencia entre un
laudo inapelable y otro inimpugnable, y
porqué el primero de ellos conforme al
articulo 1391, fraccion |, del Coddigo de
Comercio trae aparejada ejecucion mientras
el otro solo goza de una presuncion.- - - Por
lo cual, es equiparable un laudo arbitral a una
sentencia judicial, y resulta por lo tanto
congruente con ello, que ambas decisiones al
contar con el caracter de cosa juzgada
traigan aparejada ejecucion para obtener la

agilidad que busca el procedimiento de
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gjecucion y garantizar su resultado.- - -
Asimismo resultan aplicables en la especie los
cnterios jurisprudenciales que a continuacion se
franscriben, para soportar que los laudos
arbitrales cuenta con aparejada ejecucion:- -
- “Novena Epoca.- Registro: 188280.-
Instancia: Segunda Sala.- Tesis Aislada.-
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta.- Tomo X1V, Diciembre de
2001.- Materia(s): Administrativa.- Tesis: 2a.
CCXIX/2001.- Pégina: 365.- COMISION
NACIONAL DE ARBITRAJE MEDICO. LOS
LAUDOS QUE EMITE EN SU CALIDAD DE
ARBITRO CONSTITUYEN ACTOS
MATERIALMENTE JURISDICCIONALES.- Si
se toma en consideracion, por un lado, que
de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 92, fraccion Ill y 97, fracciones Il y
IV, del Reglamento de Procedimientos para
la Atencion de Quejas de la citada institucion,
los laudos ‘siempre tendran el caracter de
definitivos’; que ‘el laudo firme produce
accion y excepcion contra las partes y contra

el  tercero llamado legalmente al
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procedimiento que hubiere suscrito el
compromiso arbitral’ y que ‘los laudos se
consideraran como sentencias, en términos
de la legislacion procesal en vigor’ y, por otro,
que el diverso numeral 444 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal establece que: ‘Las sentencias que
causen ejecutoria y los convenios judiciales,
los  convenios celebrados ante Ia
Procuraduria Federal del Consumidor, los
laudos que emita la propia procuraduria y los
laudos o juicios de contadores, motivaran
ejecucion, si el interesado no intentare la via
de apremio’, resulta inconcuso que el laudo
que emita la citada comision, en su calidad
de arbitro, constituye un acto materialmente
jurisdiccional, ya que se traduce en una
resolucion sobre el fondo de las cuestiones
que se hayan sometido a su decision, que
por mandato de las normas juridicas
Invocadas es irrevocable e
inmutable y que, de ser condenatorio, tiene
efectos de un titulo ejecutivo, por ftraer

aparejada ejecucion, lo que obliga al Juez
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competente a dictar un acto de ejecucion si
asi lo pide la persona legitimada, puesto que
hace prueba por si mismo de la existencia de
una obligacion patrimonial, liquida y exigible,
Sin  necesidad de completarlo con algun
reconocimiento, cotejo o autenticacion, esto es,
no requiere de aprobacion judicial alguna que
le dé fuerza juridica, que lo convierta en
sentencia verdadera y que le dé eficacia
ejecutiva, pues tales atributos ya los tiene’.-
- - “Octava Epoca.- Registro: 222960.-
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito.-
Tesis Aislada.- Fuente: Semanario Judicial
de la Federacion.- Tomo VI, Mayo de 1991.-
Materia(s):  Civil-  Pagina: 229.- LAUDO
ARBITRAL, TRAE APAREJADA EJECUCION,
AUN CUANDO SE DICTE POR UN ARBITRO
PARTICULAR.- Aun cuando de los articulos
443 y 444 del Codigo de Procedimientos
Civiles, no se desprende que los laudos
arbitrales privados traen aparejada ejecucion,
no puede determinarse que realmente no la
traigan, en virtud de que si el articulo 633 de

ese ordenamiento legal preceptua que una
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vez notificado el laudo se pasaran los autos
al juez ordinario para su ejecucion, sin_que

precise ningun requisito para que el laudo

sea ejecutable, es obvio que el mismo trae

aparejada _ejecucion y no es necesario que

se tramite algun incidente para tal efecto;
viene a reforzar lo antes considerado el
hecho de que el articulo 504 del Cddigo de
referencia establece que la ejecucion de
sentencias arbitrales, de convenios
celebrados ante la Procuraduria Federal del
Consumidor y de los laudos dictados por
esta, se hara por el juez competente, toda
vez que se infiere que no solo los laudos
dictados por esa Procuraduria ftraen
aparejada ejecucion sino que también los
dictados por arbitros particulares”.- - -
(Enfasis afiadido).- - - De esta manera, en
contravencion a sus obligaciones legales,
conforme a lo sefalado anteriormente, el a
quo Indebidamente valora que el articulo
1391, fraccion | del Coédigo de Comercio

unicamente establece una presuncion de

gjecutabilidad siendo que el texto del articulo
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es claro y no requiere de interpretacion
adicional al establecer que ‘traen aparejada
gfecucion: . . . los laudos arbitrales inapelables...”.- -
- Por o cual, la a quo indebidamente interpreta
esta disposicion del Codigo de Comercio sin
soporte legal, doctrinario o jurisprudencial
alguno y establece una interpretacion que
por lo demas es contraria al texto e
intencion del articulo.- - - En este sentido,
como ese H. Tribunal Federal podra apreciar
la a quo desestimo por completo el contenido
y dejo de aplicar lo dispuesto por el articulo
1391, fraccion I, del Codigo de Comercio sin
senalar el fundamento legal, doctrinario o
jurisprudencial para determinar que dicho
dispositivo  Unicamente  establece una
presuncion de ejecutabilidad.- - - Conforme al
mismo criterio, se podria llegar al absurdo de
considerar que por igual un pagaré o una
sentencia definitiva carezcan de un principio
de ejecucion ya que la a quo determino que
como condicion de ejecutabilidad se debe
primero agotar el procedimiento judicial para

lograr su perfeccionamiento (juicio ejecutivo
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mercantil y medidas de apremio, respectivamente),
entonces el articulo 1391 del Coddigo de
Comercio establece un catalogo de presunciones
de ejecutabilidad, lo que es a todas luces
ilegal, por infundado. La ejecutabilidad de un
laudo arbitral inapelable como sucede en la
especie con el laudo arbitral, cuya ejecucion
pretenden las hoy recurrentes, no se
presume, lo establece la propia ley y no es
dable que la a quo derogue con interpretaciones
sin soporte juridico cualquiera el texto de
una ley como es el numeral 1391, fraccion |
del Codigo de Comercio, que dicho sea de
paso, no fue controvertido en su constitucionalidad
y aplicacion por las quejosas.- - - También es
falso que el juicio especial sobre transacciones
comerciales y arbitraje, a que se refieren los
articulos 1470 y 1471, sea derogatorio del
numeral 1391, fraccion | del Codigo de
Comercio, sencillamente porque esa no fue
la intencion del legislador segun consta en el
decreto por el que se reforman, adicionan y
derogan diversas disposiciones del Codigo

de Comercio, publicado en el Diario Oficial de
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la Federacion el veintisiete de enero del afio
dos mil once, por el que se reformaron los
articulos 1464 a 1480, que comprenden el
capitulo X, “De la intervencion judicial en la
transaccion comercial y el arbitraje”; y se
adicionaron los articulos 1067 Bis; 1339 Bis;
y un Titulo Especial, que se denominaria “Del
Juicio Oral Mercantil”, que comprenden los
articulos 1390 Bis a 1390 Bis 49, y solo se
derogaron los articulos 1460 y 1463,
segundo parrafo del Codigo de Comercio.- - -
Por el contrario, la naturaleza del titulo
gjecutivo que la fraccion |, del articulo 1391
del Cdodigo de Comercio, otorga a los laudos
arbitrales, su actual y vigente permanencia,
debe entenderse en beneficio de la cosa
Jjuzgada o de su presuncion grave como lo
son precisamente los laudos arbitrales y de
su efectiva ejecucion a través del juicio
especial sobre transacciones comerciales y
arbitraje, en analogia a los titulos de credito
que, Sin ser sentencia efjecutoriada gozan de
la ejecutabilidad que les otorga y reconoce la

ley precisamente por su naturaleza y
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presuncion grave de la existencia de un
crédito a favor del promovente o de su titular,
como acontece con el titular de un laudo
arbitral en el cual se hubieren resuelto en su
favor diversas prestaciones, gozando el
mismo como cosa juzgada inapelable de
plena ejecutabilidad dada su especial
naturaleza de titulo efecutivo que a la fecha
le reconoce el Codigo de Comercio, que
regula precisamente la efjecucion de laudo
arbitral, maxime que la misma a quo
reconoce la procedencia y factibilidad del
embargo de bienes al ejecutado desde el
emplazamiento al juicio especial sobre
fransacciones comerciales y arbitraje, para
garantizar las resultas del procedimiento de
reconocimiento y ejecucion del laudo arbitral,
lo que también es factible en aplicacion del
numeral 1478 del Codigo de Comercio, por lo
que un embargo dentro de ese juicio
especial, sea ello derivado de un auto con
efectos de mandamiento en forma, o
producto de una medida precautoria es

material y legalmente posible y ejecutable por
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el juzgador, por lo que ello soporta la
justificacion legal de Ila coexistencia y
complementariedad del articulo 1391, fraccion | del
Caodigo de Comercio, con el propio juicio
especial sobre transacciones comerciales y
arbitraje, en beneficio y garantia de la
ejecucion de laudos arbitrales en México.- - -
Atento a lo antes expuesto resulta evidente
que la resolucion recurrida viola en perjuicio
de mis representadas lo dispuesto por los
articulos 73, 74 y 75 de la Ley de Amparo,
por no ser exhaustiva y carecer de
congruencia y de la debida fundamentacion y
motivacion.- - - Por lo cual, por asi proceder
conforme a derecho se solicita atentamente a
Su Superioridad que revoque la ejecutoria
recurrida y, por lo tanto, se sobresea en el
Juicio de amparo que nhos ocupa o0, en Su
caso, se niegue la proteccion constitucional

pedida”.

CUARTO.- Por otra parte, en la revision

a d h e SiV a q u e prom OVi é ******************************, por
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conducto de su autorizado en términos del articulo

*kkkkkkkkk

12 de la Ley de Amparo, , expresaron

los siguientes agravios:

‘Primera.- EI primer agravio de
wremerErt @8 infundado.  La  sentencia
recurrida debe confirmarse.- - - /.-
rmemrrrrtalega en su  primer agravio, en
esencia que la sentencia recurrida es
incongruente 'y omisa respecto a Sus

*kkkkkkkkk

argumentos y pruebas3. Afirma , con
falsedad, que la sentencia recurrida “confirma
y hace suyos los criterios manifestados por
mis representados”, (en cuanto a que (i) el
poder de ********** fye revocado y (ii) el unico
representante legal de *TU***™ es el
Consejo de Administracién)?.- - - 8.- Contrario
a lo que falsamente afirma ********** |g
sentencia recurrida rechazé con debida
particularidad, los infundados argumentos de
FrRmeREEt . resumidos por la a quo en la

sentencia recumda®. Para comprobar que la

3 Paginas 9-14 del recurso de revision.
4 Pagina 15 del recurso de revision.
5 Paginas 21 a la 24 de la sentencia recurrida.
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argumentacion y conclusiones de la autoridad
recurrida atendieron con particularidad los
argumentos de las partes, incluyendo a las
quejosas, no puede dejar de considerarse el
infundado incidente de  *TYU™*YY Jos
argumentos absurdos ahi vertidos, y la
y
Frakeeerr - - - 9.- La demanda incidental de

*kkkkkkkkk

fundada contestacion de

rrREmeREEY se basé en 3 argumentos que
carecen de sustento y logica, y que siguen
constituyendo la base de su recurso de
revision:- - - Primer argumento de **********en
el incidente de falta de personalidad: “I. Los
requisitos comorativos de TR para el
otorgamiento de poderes no han sido
cumplidos”.- - - 10.- En este primer
argumento ****T*Y*™* sostuvo en esencia lo
siguiente:- - - a.- Que la actual administracion
de ********** esta a cargo de un Consejo de
Administracion de 4 miembros y que dicho
Consejo representa a la sociedad. Y que
dicha funcion de administracion y representacion
se ejerce como oOrgano colegiado y no por

cada uno de sus miembros individualmente®.-
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- - b. Que con posterioridad a la firma del
contrato (29 de enero de 2010) y de la
reforma a los estatutos sociales (16 de marzo
de 2010), ni la Asamblea de Accionistas ni el
Consejo de Administracion de ********** han
otorgado poderes al legitimo apoderado’.
c.- Que de acuerdo con la clausula 6.10 del
contrato y su anexo ‘D7, ********** tiene una
limitante en sus actuaciones en nombre de
FremREEEr cuyo monto en dinero esta topado
a EUA $500,000.00 dolares (quinientos mil
dolares moneda de curso legal en los
Estados Unidos de América), lo que le impide
a éste actuar en el juicio de garantias®.- - -
11, *eeeersers seeecssdemostraron que
esos argumentos son infundados y sus defensas
fueron reconocidas en la sentencia recurrida.- - -
12.- Es completamente irrelevante que no
existan resoluciones posteriores al contrato o
la reforma de estatutos de ********** en que
se le otorguen poderes nuevos, dicha
circunstancia no cambia el hecho de que existe

un instrumento notarial que validamente

6 Paginas 6 a 11 de la demanda incidental
7 Pagina12 de la demanda incidental
8 Paginas 2 a la 17 de la demanda incidental
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otorgé un poder en su favor en el afo de
2004, y que a la fecha, no ha sido revocado
PO *RRRRRRRs wkkkxekss no brodiio una sola
prueba de su revocacion.- - - 13.- Es curioso
que en su demanda incidental, fuge **********
quien trajo a a (sic) mesa las facultades de
KERRRRRRRRRRR KRR come Director
General de ********** Al querer argumentar
que las facultades de **TTTU** estan
monetaniamente limitadas, como increiblemente lo
sigue haciendo en su recurso de revision, es
wremeREEEE quien confunde las circunstancias
en que el apoderado legitimo promovio la
demanda de amparo. Es precisamente el
hecho de no haber comparecido como
Director General, sino como apoderado, lo que
hace  completamente irrelevante  cualquier
referencia al limite contractual que tanto
menciona ********** Pero aun considerando
dicho contrato, ********** sigue equivocado.- -
- 14.- Como correctamente sostiene la a quo®
, €s falso que en su caracter de “**********” deg

kkkkkkkkkk

, SuUS actuaciones estén topadas a

9 Paginas 33 a 35 de la sentencia recurrida.
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EUA $500,000.00 dodlares (quinientos mil
dolares moneda de curso legal en los
Estados Unidos de Améerica).- - - 15.-
FrekmeRsrt - continua  limitdandose a citar solo
una frase del primer parrafo del capitulo de
“Limite del Monto” del anexo “D” del contrato;
pero convenientemente omite su parrafo
segundo, en donde se menciona lo siguiente:
‘Ninguno de los limites en los montos se
aplicara a la autoridad del Nivel 1”.- - - 16.-
En la segunda pagina del anexo “D” del
contrato se establece que “El Nivel 1 confiere
la autoridad, poderes y facultades de un
poder general para pleitos y cobranzas...”.
Por lo tanto, el ejercicio por parte de **********
de un poder general para pleitos y cobranzas
en nombre de ********** no esta topado a un
monto especifico, como falsamente
menciona ********** . . - 17.- Por lo anterior,
las consideraciones por las que la a quo
desestima los argumentos de TR
respecto al contenido del contrato y el limite

monetario a las facultades de ********** son

correctas y fundadas.- - - Segundo
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argumento de ********** en el incidente de
falta de personalidad: “Il.- EI poder
presentado por el supuesto apoderado debe
considerarse como revocado’.- - - 18.- Ante
la ausencia de una revocacion de hecho de
los poderes otorgados en favor del legitimo

kkkkkkkkkk

apoderado, solicito que se
supusiera que dichos poderes fueron
revocados en virtud de lo que dispone el
contrato en sus clausulas 4.14 y 4.15. Dicho
argumento es una falacia y por lo tanto, es
infundado, como correctamente sostiene la a
quo en la sentencia recurrida’®.- - - 19.- Tanto
en su demanda incidental, como en su
recurso de revision *****Y*** pjerde de vista
que no obstante el articulo 2596 del Codigo
Civil Federal’', permite al mandante revocar
un mandato en la forma que considere
apropiada, dicha revocacion debe primero,
ocurrir de hecho. Quien otorgo ese poder fue
la Asamblea de Accionistas de ***FFFFEE

Debe ser dicho o6rgano quien revoque el

0 Paginas 35 a 43 de la sentencia recurrida

" e hace referencia al Coédigo Civil para el Distrito Federal, sin
embargo dicho ordenamiento legal no rige el presente procedimiento, ni el
procedimiento de reconocimiento y ejecucion del laudo ante la autoridad
responsable, en atencién al articulo 1063 del Cddigo de Comercio.
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mandato por ella conferido.
Independientemente de lo que dice el
contrato, la revocacion, a la fecha, no ha
sucedido.- - - 20.- Ramoén Sanchez Medal,
explica que en el supuesto de que el
mandante revoque un mandato (cosa que en
el caso que nos ocupa, no ha ocurrido), debe
notificarse al mandatario, y en caso de que el
poder conste en una escritura publica, debe
notificarse también al fedatario que expidio
dicho instrumento’™. Lo anterior fue
confirmado por el Cuarto Tribunal Colegiado
en Materia Civil'3.- - - 21.- *********nunca
revoco el poder @ @ FrreRRRRE seeeeeeee
Rt nunca le notifico una revocacion de

*kkkkkkkkk

Sus poderes y nunca notifico al
fedatario publico correspondiente de Ia
revocacion de dichos poderes.- - - 22.- Por
otro lado, la a quo esta en lo correcto cuando
encuentra que no puede afirmarse que el

poder fue efectivamente revocado por

2. Sanchez Medal Ramén de los contratos civiles. Porrda. México, 2008.
Paginas 326-327

3 Tesis 140.C.296C de rubro “MANDATO. EL OTORGANTE QUEDA
OBLIGADO POR LOS ACTOS DEL MANDATARIO HASTA QUE ESTE
CONOZCA LA REVOCACION DEL CONTRATO”. Publicada en el Semanario
Judicial de la Federacién, Tomo XXXII, de septiembre de 2010, pagina 1342.
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FRRRRREE cuando simultaneamente se afirma

*kkkkkkkkk]

que incumplio el contrato por no
haber revocado esos poderes’™. Es
completamente falso lo que
et menciona en la pagina 33 de su
recurso de revision. Es falso que **********
hubiese hecho valer durante el arbitraje que
no obstante se revocd un poder, faltaba
formalizar esa revocacion; y es falso que asi lo
encontro el laudo corespondiente.- - - 23.-
Independientemente de lo anterior, Ilas
clausulas 4.14 y 4.15 del contrato citadas por
wReReREEE - no - constituyen  clausulas  con
obligaciones de hacer, como erroneamente
se afirma en la demanda incidental’®. Se
trata, como consta en la pagina 39 del anexo
5 de la demanda incidental de ********** de
condiciones para el cierre del contrato. Es
una lista de cosas que debian entregarse a la
fecha de firma del contrato. La naturaleza de
estas disposiciones es de suma relevancia,
por lo que se muestra a continuacion.- - -

24.- La clausula 4.15 establece, en su

4 Paginas 37 a la 41 de la sentencia recurrida.
5 Pagina 17 de la demanda incidental
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fraccion V, que ********** debieron de haber
entregado el 29 de enero de 2010 (de
acuerdo con la clausula 4.14), “copias
certificadas de las asambleas de accionistas
... de conformidad con las cuales **********
debio haber ... revocado todos los poderes y
demas facultades otorgadas o delegadas por
sixrwiiessn | _ o8 El hecho: ********* nunca
revocaron esos poderes. Por lo tanto, siguen
vigentes no obstante la fraccion V del articulo
4.15 del contrato. Lo anterior se justifica y
dimensiona por lo siguiente:- - - 26.- El
articulo 4.13 establece que las condiciones
de cierre de ********** se establecen en el
anexo G del contrato’. De acuerdo con el
inciso (b) de dicho anexo G, segun la
traduccion proporcionada por ********** una
de las condiciones de cierre del contrato para
serreeRRs ora gue “Tapto *TRRYC como
wremwkwerr - deberan  haber  satisfecho y
cumplido para todos los efectos relevantes,
todas sus respectivas obligaciones y

acuerdos, segun lo requiere el contrato, que

6 Mismo que fue incluido como parte del anexo 5 de la demanda principal
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sean satisfechas o cumplidas por parte de

kkkkkkkkkk *kkkkkkkkk

y/o en la fecha de cierre, o
antes de ésta’.- - - a.- No hay duda en que la
frase “todas sus respectivas obligaciones y
acuerdos, segun lo requiere el contrato”, del
inciso (b) del anexo G del contrato, abarca la
fraccion V, del articulo 4.15 del contrato.- - -
b.- EI mismo dia del cierre del contrato (29 de
enero de 2010), ********** vicepresidente de
rremrrx - certifico que todas las condiciones
establecidas en el articulo 4.13 del contrato
(que remitia al anexo G) habian sido
satisfechas, o0 bien renunciadas por
rremeeeEr*(ver anexo 1 a la contestacion de
demanda incidental).- - - 27.- Aunado al

*kkkkkkkkk

hecho de que nunca revoco los
poderes al legitimo apoderado, se sigue la
conclusion de que **********firm¢o el contrato
en la fecha de cierre, habiendo renunciado a
la recepcion de los documentos que se
mencionan en la fraccion V, del articulo 4.15
del contrato. En ofras palabras, con la
renuncia  anterior, FrRREEREREE - consintio

expresamente en que los poderes no fueran
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revocados.- - - 28.- Por todo lo anterior, se
concluye necesariamente que el poder que el
legitimo apoderado acompario a la demanda
de amparo, sigue vigente y no ha sido
revocado. TTU** no ha presentado
ninguna prueba que evidencie un hecho
contrario.- - - Tercer argumento de
Frpmpbpmeeseees* en el incidente de falta de
personalidad: “Ill.- El supuesto apoderado
tiene un interés opuesto al de
KRRERRRRRRRRRRERRRRRRRROOS o o Dresente
procedimiento’.- - -

Falacias de ********* v afirmaciones sin

fundamento.- - - 29.- En su tercer y udltimo

argumento, *TYY**** - hjzo una serie de
afirmaciones sin sustento, cuya base es la
supuesta existencia de un conflicto de interés
entre el legitimo apoderado,  **TTTTEEE
pretende ahora repetir esas mismas falaces
afirmaciones en el recurso de revision
promovido. La a quo atendio con
particularidad todas y cada una de esas
falacias.- - - 30.- ********** habla de distintos

niveles de desacuerdo en los intereses de las
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partes de este procedimiento, comenta que
no obstante que son codeudoras y
codemandadas en el juicio principal, los
intereses de ********** no estan ‘totalmente
alineados”; posteriormente afirma que sus
intereses en el juicio principal son
“disimbolos”, “distintos”, o “contrapuestos”; y
afirma también que en general los intereses
de negocio de los accionistas de ********** no
son los mismos que los deg ****FFFEI7 oL o
31.- Los argumentos de ********** en su
recurso de revision o la cita que realiza de
diversas disposiciones de la Ley General de
Sociedades Mercantiles, la Ley del Mercado
de Valores y otras tesis aisladas, no prueban
la existencia de un impedimento para que un
mandatario actue en representacion de su
mandante demandado y en evidente defensa
de sus intereses, independientemente de los
vinculos que tenga con el ofro codemandado.- - -
32.- Por comparecer a denunciar violaciones
a la ley y defender los derechos constitucionales de

s wemeerse®*habla de la violacion de un

7 Paginas 21 y siguientes de la demanda incidental y 33 a 41 del recurso de
revision
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deber de lealtad frente a **********18  Pero las
bases de dicha afirmacion en el incidente de
falta de personalidad y nuevamente en el
infundado recurso de revision, son falacias
argumentativas que implicarian que la
autoridad recurrida y en esta instancia, este
H. Tribunal Colegiado de Circuito, incurrieran
en los siguientes indebidos ejercicios:- - -
a.- Interpretar la clausula 6.07 del contrato y
derivar conclusiones de la misma, no
obstante dicho instrumento contiene una
clausula arbitral (como reconoce la a quo en
la sentencia recurrida), para derivar la
aplicacion de la Ley del Mercado de Valores,
porque no aplica por si misma, puesto que

*kkkkkkkkk eS una

kkhkkkkkkkhkkkhkkhkkkhkkhkkkhkkkkhkhkkkhkkhkhkkhkkkhkhkkkkkkkk
, pero

ninguna de las sociedades previstas en la
Ley del Mercado de Valores.- - - b.- Llegar a
la determinacion de que el legitimo apoderado
viola un deber de lealtad por el hecho de ser
Presidente del Consejo de ********** gl

amparo de la Ley del Mercado de Valores, no

8 Paginas 24 y siguientes de la demanda incidental y 36-38 del recurso de
revision.
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obstante que la causa de comparecencia es
un poder y mandato independiente conferido
por *FrEEEEEEEcon el fin de defender los
derechos e intereses de dicha sociedad,
precisamente en cumplimiento de dicho mandato.- -
- ¢.- Vincular lo anterior con un supuesto confiicto
de intereses con ********* no obstante que
FremerEr* es codeudora y codemandada (por
eleCCiOn de ****+++xx) dlg *rxrxsrers u obiato e
la misma violacion de garantias individuales y
derechos humanos.- - - d.- Y que finalmente,
lo anterior detona la ineficacia juridica del
mandato a él conferido, no obstante no
existio ninguna objecion de ********** que se
relacione con (i) los actos juridicos que
constituyen la base de otorgamiento del mandato
del legitimo apoderado, ni con (ii)) las
formalidades y caracteristicas propias del
mandato otorgado frente a un fedatario
publico que no ha sido revocado.- - - 33.- Las
exigencias anteriores son insostenibles. **********
desnaturaliza por completo la calidad con
que el legitimo apoderado de

kkkkkkkkkk

promovio la demanda de amparo



- 216 - R.C.
358/2013

indirecto.- - - *TTTTTT* . torgiversa la

naturaleza juridica del leqitimo apoderado en

tanto es un mandatario de ********** . . . 34 -

El precedente citado por ********** en la
pagina 38 de su recurso de revision, que
coincide con la que quiso hacer valer en el
incidente para fundamentar el supuesto conflicto
de intereses del legitimo apoderado’®,
distingue con claridad la funcion de
representacion legal de una sociedad como
administrador o Consejo de Administracion, y la
representacion legal en calidad de mandatario de la
sociedad-- - - “Se distingue entre
representacion funcional u organica de la
negocial u otorgada en virtud de un mandato.
Unicamente ésta Ultima es representacion en
sentido técnico, en tanto que los administradores
son organicamente los representantes de la
sociedad.- - - . . . Por lo tanto, el nombramiento del
organo de administracion no confiere ningun
mandato...- - - La representacion y el

mandato se distinguen de una manera

9 Tesis 1.3°.C.229 C de rubro “REPRESENTANTE LEGAL Y
ADMINISTRADOR DE SOCIEDADES. DIFERENCIAS ENTRE
REPRESENTACION FUNCIONAL U ORGANICA Y MANDATO”, del Tercer
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito. Publicada en el
Semanario Judicial de la Federacién, Tomo XllII, Junio de 2001, pagina 759.
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especial en una persona moral, dado que los
representantes legales de esta son organos
para la formacion y ejecucion de la voluntad
social y por ello en cierto sentido son parte
integrante de la misma persona moral y se
identifican con ella, en tanto que los
mandatarios de la misma persona moral no
forman parte de ésta, sino que son personas
extranas a la persona moral en cuestion.. .- -
- A (diferencia de los deberes legales y
sociales de los administradores como 6rgano
social, previstos por la ley o el acta
constitutiva, o acuerdo de asamblea, Ilas
obligaciones de los mandatarios estan
requladas por los articulos 2566, 2568, 2569
y 2570 del Codigo Civil para el Distrito
Federal en materia comun y para toda la
Republica en materia federal”.- - - 35.- Los
parrafos transcritos confirman que el legitimo
apoderado representa adecuadamente los
intereses de ****** al igual que los de
Frrwewrrrr en el presente procedimiento. En
resumen:- - - a.- Existe una diferencia

evidente entre un mandato y las facultades
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de representacion del 6rgano administrador
de la sociedad. Los derechos y obligaciones
que emanan de uno y otro supuesto son distintos
e independientes.- - - b.- ******** comparecio
en nombre de ********** en cumplimiento a
un mandato otorgado a través del poder que
se acompano al escrito de demanda de
amparo;, no lo hizo en caracter de miembro del
Consgjo de Administracion de dicha
sociedad.- - - c¢.- En ejercicio del mandato
conferido por ***rrrEEEE et defiende los
intereses de *TYUY*™f en el juicio de
gjecucion de laudo, promovido por ****FFEEEE
en su contra; y tambiéen defendi6 sus
intereses al impugnar serias violaciones a los
derechos humanos y garantias de legalidad
que se hacen valer en la demanda de
amparo.- - - d.- No existe interés opuesto. El
interés del legitimo apoderado es defender el
interes de  TUU"*"""***  En tanto es
codemandada (por eleccion de **********) por
un laudo condenatorio (solidariamente con
wrekmees¥) cuya validez ambas sociedades

cuestionan en el juicio de origen; y co-
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quejosa con por serias violaciones
de las autoridades responsables; no existen
intereses opuestos.- - - e.- No existe
disposicion legal que impida que el legitimo
apoderado represente a T*TT****  Mas
importante aun, ni siquiera la hipotética
existencia de un conflicto de interés impide la
gjecucion del mandato de **********por parte
del apoderado legitimo. Sus vinculos
presentes y pasados respecto a
FrkmkREEE - resultan independientes e
irrelevantes para dicho mandato.- - - f.- No es
procedente hacer valer supuestas violaciones
a un deber de lealtad frente a **********para
demandar, mediante un incidente en un
amparo indirecto y ahora como argumento en
un recurso de revision, la ineficacia o
invalidez de un mandato validamente
otorgado y hasta la fecha, no revocado.- - -
g.- El uso de un poder, incluso indebido o en
contra de deberes de lealtad independientes,
no conlleva su invalidez o ineficacia. Estas

solamente derivan de vicios inherentes al

otorgamiento del mandato correspondiente.- -
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- 36.- Por voluntad propia, ********** demando

*kkkkkkkkk *kkkkkkkkk

a y a , dando Inicio a un
juicio especial buscando el reconocimiento y
egjecucion de un Jlaudo que condena
solidariamente g **xrxrrs ), weresesess Ello
implica que procesalmente, el interés de
T en el juicio de origen es contrapuesto a
IoS intereses de ***rerrrrr y wwekerrs o)
como lo fue a lo largo del arbitraje. De la
misma forma, en el juicio de garantias,
KRRRERRRRR | RRERRRSSSE So han Visto igualmente
afectados por una grave violacion a los
derechos y garantias consagrados en los
articulos 14 y 16 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, por las
razones y circunstancias que se detallan en
la demanda de amparo.- - - 37.- Como
correctamente menciona la a quo?°, el hecho
de que *+sxeres y, wexsssnens saan obieto de
una condena solidaria en un laudo arbitral,
aunado a la decision libre de ********** de
demandar a ambos, obliga a concluir que

Fkkkkkkkkk y FREERRRRIEE oon Objeto de un

20 Pagina 53 de la sentencia recurrida.



-221 - R.C.

358/2013
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mexicano TR obtiene el concepto de

parte a partir de las teorias de Chiovenda,
quien considera que “parte es el que hace la
demanda (o en cuyo nombre se hace) y
aquél frente al cual esta hecha. La primera es
la parte atacante...; la parte contra quien es
hecha la demanda es la parte atacada; el
demandado en los procesos no penales...”.??
.- - - En este procedimiento, no hay duda en
qUE ****x o o barte atacante, y *FFFR
y FEEREREEEE comparten su caracter de partes
alacadas.- - - 39.- Resulta relevante el criterio
del Tercer Tribunal Colegiado en Materia
Civil del Segundo Circuito, emitido en un
caso de litisconsorcio pasivo necesario,
concluyendo lo siguiente: “a fin de oponer
excepciones, ofrecer pruebas e interponer
recursos, facultades de las que solo disfrutan
aquellos que son considerados como partes

en el juicio natural y esta calidad solo se

21 De conformidad con el primer parrafo del articulo 1060 del Codigo de
Comercio, que rige el juicio de origen, existe litisconsorcio pasivo cuando dos
demandados oponen las mismas excepciones; siendo su fin, de acuerdo con
el cuarto parrafo de dicho numeral, “evitar solicitudes multiples, contrarias o
contradictorias".

22 Qvalle Favela, José, Teoria General del Proceso, Oxford, México, 2008.
Paginas 268 y 269.
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obtiene cuando el actor dirige su demanda en
contra de quien o quienes presume tienen un
interés opuesto a sus pretensiones?®”.- - -
40.- Aunado a la configuracion procesal de
las partes en el juicio de origen, **********y
FremRREE - fueron  simultaneamente objeto de
graves violaciones a sus derechos humanos y
garantias individuales, tal como correctamente
reconoce la sentencia recurrida. Ello implica
necesariamente que los intereses procesales
o *rerwirkrs 1 wrrntkks en este
procedimiento, estan totalmente alineados.- -
- Sequnda.- El segundo agravio de **********
es infundado. La sentencia recurrida debe
confirmarse.- - - 41.- En su segundo agravio,
rmemerrr* - alega que la sentencia recurrida
debe revocarse por haber concluido que el
AMPAro Promovido por **++ss 1 ek g
procedente?®. El sequndo agravio de **********
es infundado.- - - 42.- La sentencia recurrida

hizo un analisis adecuado del articulo 1476

2 Tesis 11.3°.C.31 C de rubro “LITISCONSORCIO PASIVO NECESARIO.
PARA SU INTEGRACION DEBE LLAMARSE COMO DEMANDADO A
JUICIO, A TRAVES DEL EMPLAZAMIENTO A AQUEL QUE HAYA
INTERVENIDO COMO TESTIGO RECONOCIENDO EL DOCUMENTO BASE
DE LA ACCION (LEGISLACION DEL ESTADO DE México)”, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion, Tomo Xlll de mayo de 2001, pagina
1177.

24 Pagina 41 del recurso de revision.
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del Codigo de Comercio, que sefala que ‘las
resoluciones intermedias dictadas en este
juicio especial y la sentencia no seran
recurribles”. La ausencia de un recurso
ordinario implica la procedencia del amparo y
la inaplicacion de la fraccion XVIII del articulo
61 de la Ley de Amparo, y de la fraccion |,
inciso b), del articulo 107 constitucional.- - -
43.- En las paginas 41 a 58 de su recurso de
revision, ********** desarrolla una falacia, cuyo tnico
fundamento es considerar que la segunda
frase del articulo 1476 del Codigo de
Comercio, excluye a la primera resolucion
que se dicte en el juicio especial de
transacciones comerciales y arbitraje, y que
por tanto, cabe el recurso de apelacion soélo
en contra de la primera resolucion que se
dicte. La nocion de “resolucion inicial” es de

*kkkkkkkkk

la creativa autoria de y carece de
sentido.- - - 44.- No tiene razon de ser. Para
ilustrarlo, basta imaginar un ejemplo en el
que el juez de origen dicte un auto
previniendo al promovente de la demanda,

en lugar de admitir o desecharla. En ese
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escenario, segun la torcida interpretacion de
rrkwmenert . ese  auto en particular estaria
sujeto al recurso de apelacion; mientras que
contra el auto de admision, siendo ya la
segunda resolucion dictada en ese juicio y
por tanto, no Inicial, no cabe recurso
ordinario.- - - 45.- La ley no contiene la regla
absurda que ********** plantea. Y para lo que
toca al recurso de revision promovido, no
cabe duda en que el estudio y razonamiento
de la a quo es correcto y atiende a la letra y
el espiritu del articulo 1476 del Codigo de
Comercio 'y aquéllos relativos a Ia
procedencia y principio de definitividad de la
Ley de Amparo.- - - 46. De acuerdo con el
Diccionario de la Real Academia de la Lengua
Espariola, ‘intermedia” quiere decir “espacio que
hay de un tiempo a otro o de una accion a
otra”. Es claro que cuando el articulo 1476
del Codigo de Comercio dice que contra las
resoluciones intermedias dictadas durante el
procedimiento especial, y la sentencia, no son
recurribles, se refiere a todas aquéllas

resoluciones que se dicten durante Ia
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tramitacion del juicio.- - - 47.- El proceso
siempre inicia con la demanda. La a quo esta
en lo correcto cuando afirma que el juicio
especial sobre transacciones comerciales y
arbitraje inicia con la presentacion de la
demanda. Esa es la actuacion inicial que da
origen al juicio. Por tanto, todas Ilas
resoluciones que se dicten a partir de ese
momento, son resoluciones dictadas durante
la tramitacion del juicio; incluyendo el auto de
admision o desechamiento de demanda. Asi lo
sostiene la doctrina mexicana:- - - a.- Cipriano
Gomez Lara afirma que “La demanda
podemos conceptuarla como el primer acto
que abre o inicia el proceso. Mediante esa
presentacion de la demanda se desencadena
una serie de actos procesales, todos los
cuales van a construir en su conjunto un
proceso. Por tanto, la demanda es importante
como acto de provocacion de la funcion
Jurisdiccional y como primer acto mediante el
cual el actor provoca precisamente la funcion
Jurisdiccional, echa a andar la maquinara del

proceso™.- - - b.- José Ovalle Favela
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concuerda diciendo que “La demanda es el
acto procesal por el cual una persona, que se
constituye por el mismo en parte actora o
demandante, inicia el ejercicio de la accion y
formula su pretension ante el organo jurisdiccional.
Es un acto procesal porque precisamente
con ella se va a iniciar la constitucion de la
relacion juridica procesal; con ella nace el
proceso’.- - - ¢c.- Aunque sea en el contexto
de un juicio ordinario, resulta aplicable el
comentario de José Becerra Bautista en
cuanto a que: “El juicio ordinario es el juicio
tipico al que se reducen todas las contiendas
que no tienen sehalado un procedimiento
especial. El juicio ordinario comienza con la
demanda y termina con la sentencia?’.- - -
48.- Por todo lo anterior, es evidente que bajo
el articulo 1476 del Codigo de Comercio,
todo lo que acontezca durante la tramitacion del
Juicio especial de transacciones comerciales y

arbitraje es irrecurrible. Ello implica que el

25 Gémez Lara Cipriano, Derecho Procesal Civil. Oxford. México, 2007. Pag.
32.

26 Favela José Ovalle. Derecho Procesal Civil. Oxford. México, 2007.
Pg. 50.
27 Becerra Bautista José. El Proceso Civil en México. México. Pag. 55.
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principio de definitividad del amparo se
cumple y por tanto, no se actualiza ninguna
causa de improcedencia.- - - Tercera.- EIl
tercer agravio de TR es
infundado. La sentencia recurrida debe
confirmarse.- - - 49.- En su tercer agravio,
wrememerr - afirma que “la quo ... concluye
indebidamente que los laudos arbitrales a
pesar de ser cosa juzgada, firmes e
inapelables, no traen aparejada ejecucion,
Sino que unicamente cuentan con una
presuncion de ejecutabilidad que debera ser
perfeccionada mediante el procedimiento de
reconocimiento y ejecucion’.- - ********** sabe
que el laudo no tiene efectos de sentencia
gjecutoriada.- - - b60.- Ademas de que el
agravio de FTUT*** eg infundado, se
contradice con conceptos que FFFFEEEEEE
mismo admitio en su primer agravio. Para
dolerse de que la a quo consideraba que no
tenia autoridad para verificar el fondo del
arbitraje, en el segundo parrafo de la pagina
33 de su recurso de revision,

kkkkkkkkkk

concuerda con la a quo y con las
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quejosas.- - - “..las actuaciones arbitrales
estan sujetas al reconocimiento judicial, y por
ello no surten efectos de sentencia
gjecutoriada, aun”.- - - Un laudo no es
equiparable a una sentencia ejecutoriada.- - -
51.- Por ofro lado, contrario a todos los

*kkkkkkkkk

argumentos de en las paginas 89 a
68 de su recurso de revision?8, un laudo
arbitral comercial no es equiparable a una
sentencia efecutoriada.- - - 52. El laudo es la
resolucion emitida por un privado con el fin
de resolver una controversia de privados. No
se trata del dictado de una sentencia privada,
ni una delegacion potestativa del soberano
en un particular para un caso especifico. El
fundamento de actuacion del arbitro no es
olro mas que un convenio arbitral que rige su
actuacion. EI arbitro no es un suplente del
Juez estatal; se trata de un privado que patrticipa
en una relacion contractual plurilateral en la que,
por instrucciones de las partes, emite una
resolucion que pone fin a la controversia que

motivo su participacion.- - - 53.- Al final, el

28 Salvo en el segundo parrafo de la pagina 33: “las actuaciones
arbitrales estan sujetas al reconocimiento judicial y por ello no surten
efectos de sentencia ejecutoriada, aun”.
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laudo es un acto privado cuya eficacia
juridica, en un sentido coercitivo y de imperio,
esta sujeta a que el Estado consienta reconocerlo
y ejecutarlo. En efecto, esta sujeto a un
control judicial en el que, de comprobarse
que se actualiza alguna de las causales
previstas en el articulo 1462 del Codigo de
Comercio, debe denegar su ejecucion. De
forma similar, como todo acto privado, el
laudo arbitral puede ser objeto de un juicio de
nulidad, en el que, de comprobarse que se
actualiza una de las causales del articulo
1457 del Codigo de Comercio, procedera
declarar que el laudo es nulo para todos los
efectos legales. La sentencia que recae a un
procedimiento de ejecucion o nulidad de
laudo, es una resolucion jurisdiccional, cuya
naturaleza evidentemente difiere del acto
privado que ejecutdo o anulo, segun sea el
caso.- - - 54.- Todo lo anterior implica, que tal
como lo sostuvo correctamente la a quo?®, la
eficacia juridica del laudo esta condicionada

o al cumplimiento voluntario de las partes, o

29 Paginas 67 y 68 de la sentencia recurrida.
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en ausencia del mismo, a Su ejecucion
coactiva, que solo se obtiene al final de un juicio
especial sobre transacciones comerciales y
arbitraje.- - - La sentencia recurrida no es
incongruente ni se contradice.- - - 55.-
rremrrrrrr describe lo que a su juicio hace
contradictoria e incongruente a la sentencia
en el sequndo parrafo de la pagina 61 de su
recurso de revision: “La incongruencia radica
en que mientras por una parte sefala que el
laudo arbitral es una cosa juzgada material
porque ya no puede iniciarse un nuevo
proceso en relacion al fondo, por otra parte
concluye que es necesario de la ejecucion
mediante mandato de los  trbunales
Jurisdiccionales”.- - - 56.- La a quo esta en lo
correcto. Cuando la sentencia recurrida habla
de la Iimposibilidad de iniciar un nuevo
proceso en relacion al fondo, se refiere a un
efecto de la cosa juzgada material. Por
contra, cuando habla de la necesidad de que
se obtenga el reconocimiento y ejecucion por
los tribunales, se refiere a la causa u origen

kkkkkkkkkk

de la cosa juzgada material. Es
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quien confunde los conceptos.- - -
rremReEEE*quiere confundir procedimientos. La
a quo correctamente encontro aqui la causa
del amparo.- - - 67.- Para encontrar que el

*kkkkkkkkk

agravio de es infundado, este H.
Tribunal Colegiado de Circuito no puede
perder de vista que todas las consideraciones
contenidas en las paginas 60-78 de Ia
sentencia recurrida (octavo considerando),
parten del primer concepto de violacion
hecho valer por ********** que la a quo
resume en las paginas 60 a 63 y que
encontro fundado y suficiente para conceder
el amparo. Ello constituye parte fundamental
de la base legal y jurisprudencial para la
concesion del amparo.- - - 58.- Para entender
por qué es perfectamente valido y correcto
sostener que un laudo no puede utilizarse
como titulo efecutivo bajo el articulo 1391 del
Caddigo de Comercio, para buscar un auto de
exequendo durante la tramitacion de un
procedimiento especial regulado en los
articulos 1471-1476, es necesario atender a

lo siguiente:- - - 59. La interpretacion sistematica del
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Cdodigo de Comercio no permite a
FreRRRER*una  seleccion desordenada de sus
disposiciones para satisfacer sus intereses. La
forma y estructura del Codigo de Comercio
no son ociosos o fortuitos. Es por eso que en
Jurisprudencia vinculante, la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion establece que “un
procedimiento sequido en una via incorrecta,
por si mismo, causa agravio al demandado y,
por ende, contraviene su garantia de
seguridad juridica®?”.- - - 60.- Dentro del Libro
Quinto del Coddigo de Comercio, “De los
Juicios mercantiles”, se regulan diversos tipos de
Juicios, independientes entre si.- - - a.- En el Titulo
I, “Disposiciones Generales” (articulos 1049 a
1376 Bis), tal como su nombre y contenido lo
indica, incluye disposiciones de aplicacion

general a todos los tipos de juicios previstos

30 PROCEDIMIENTO SEGUIDO EN UNA VIA INCORRECTA. POR Si MISMO
CAUSA AGRAVIO AL DEMANDADO Y, POR ENDE, CONTRAVIENE SU
GARANTIA DE SEGURIDAD JURIDICA”, emitida por la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién; Semanario Judicial de la Federacion,
tomo XXII, agosto de 2005, pagina 107.

Ver también: Jurisprudencia “PROCEDENCIA DE LA VIA. ES UN
PRESUPUESTO PROCESAL QUE EL TRIBUNAL SUPERIOR PUEDE
ANALIZAR DE OFICIO EN EL RECURSO DE APELACION MERCANTIL”,
emitida por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion;
Semanario Judicial de la Federacion, Tomo XXX, noviembre de 2009, pagina
347. Y Jurisprudencia “PROCEDENCIA DE LA VIA. ES UN PRESUPUESTO
PROCESAL QUE DEBE ESTUDIARSE DE OFICIO ANTES DE RESOLVER
EL FONDO DE LA CUESTION PLANTEADA”, emitida por la Primera Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion; Semanario Judicial de la
Federacion, Tomo XXI, abril de 2005, pagina 576.
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en el libro quinto.- - - b.- En el Titulo Ill, “De
los juicios ejecutivos” (articulos 1391 a 1414),
que  aplican exclusivamente durante Ia
sustanciacion de la via ejecutiva mercantil.- - - c.-
El Titulo IV, “Del arbitraje comercial”, en el
capitulo X, “‘De la
Intervencion Judicial en la Transaccion
Comercial y el Arbitraje”, que regula el juicio
especial sobre transacciones comerciales y
arbitraje, en los articulos 1471 a 1476 del
Caodigo de Comercio.- - - 61.- La via especial
prevista en el capitulo X, del titulo 1V, del libro
quinto, permite la aplicacion de disposiciones
que son propias de cualquier juicio mercantil,
tal como lo preveé el titulo I. Pero no permite
la aplicacion de disposiciones que fueron
creadas exclusivamente para regir una via
totalmente distinta.- - - 62.- ********** demando en la
via especial del capitulo X, del titulo IV, del
libro quinto. La autoridad responsable admitio
la demanda en esa via y en ninguna otra. No
puede ser de otra manera, porque las
disposiciones de los articulos 1471 y 1472

del Codigo de Comercio son imperativas y
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excluyen la posibilidad de valerse de
disposiciones de otro juicio para auxiliar su
substanciacion.- - - 63.- No corresponde
a mrttTSf** ni a nadie elegir qué otras
disposiciones del Codigo de Comercio sirven
a sus intereses y pretender que se convalide
dicha seleccion. El legislador cre6 una via
especial independiente que debe respetarse.-
- - 64.- Durante el amparo **TTF oy
FREREREEEE hicieron ver que la pregunta que
debia responderse es ;cuando permite la ley
que se dicte el auto de exequendo previsto
en el articulo 1392, y se lleven a cabo las
diligencias previstas y reguladas en el
articulo 1394 del Codigo de Comercio? No
hay otra respuesta mas que esta: como parte
de la sustanciacion de la via ejecutiva
mercantil. El resto de la argumentacion es
derivado de esa verdad fundamental, y que la
a quo hizo suya en el octavo considerando
de la sentencia recurrida.- - - 65.- ;Qué
significa que exista la fraccion I, del articulo
1391 del Cdodigo de Comercio? Conforme al
articulo 9 del Codigo Civil Federal, dicha
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disposicion ha sido tacitamente derogada,
foda vez que carece de relevancia practica
por la imperatividad de los articulos 1471 y
1472 del Codigo de Comercio.- - - 66.- Es
completamente inaplicable la cita que hace
skl a la exposicion de motivos que
acompano al proyecto de reforma al Codigo
de Comercio. Nada tiene que ver la expedites
de un juicio con la posibilidad de dictar un
auto de exequendo.- - - 67.- Aun considerando que
dicha disposicion no esta derogada, resulta
completamente inaplicable en el juicio de
origen. No se entiende el articulo 1391 o el
1392 del Codigo de Comercio sin el 1394 y el
resto de las disposiciones que rigen el juicio
ejecutivo mercantil.- - - 68.- Para ilustrar la
absurda propuesta de ********** que vuelve a
intentar hacer valer en su recurso de revision,
y reafirmar la inconstitucionalidad de Ios
actos reclamados, vale preguntar:- - - a.-
¢cQué debe hacerse con el plazo de 8 dias
para contestar la demanda e interponer

excepciones de los articulos 1396 y 1398 del

31 Pagina 62 del recurso de revision.
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Cddigo de Comercio? ;Como se deben de
interpretar en relacion con los 15 dias que
prevé el articulo 1473?.- - - b.- ;Qué debe
hacerse con la Ilimitacion impuesta al
demandado en cuanto a las excepciones que
pueden oponerse conforme a los articulos
1397 y 1403 del Codigo de Comercio? ;Como se
debe interpretar en relacion con las excepciones
que prevé el articulo 1462?.- - - ¢. ;Qué debe
hacerse con la dilacion probatoria de 15 dias
del articulo 1401 del Cddigo de Comercio?
¢ Como se debe interpretar en relacion con la
dilacion de 10 dias que prevé el 14752?.- - -
d.- /Qué debe hacerse con los dos dias
comunes de alegatos del articulo 1406 del
Cadigo de Comercio? ;Como se debe interpretar
en relacion con el 14747?.- - - e.- ;Qué debe
hacerse con la apelacion prevista en el
articulo 1407 Bis del Codigo de Comercio?
¢ Como se debe interpretar en relacion con la
ausencia de recursos ordinarios prevista en
el 14767.- - - 69.- Es claro que fuera de la via
gjecutiva mercantil, no puede dictarse un

auto de exequendo con base en el 1391 y
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1392 del Codigo de Comercio y llevarse a
cabo diligencias arregladas conforme al 1394
del Codigo de Comercio. Esta verdad dota de
todo sentido a las consideraciones de la a
quo en el octavo considerando.- - - 70.-
Finalmente, es completamente irrelevante
que exista la posibilidad de solicitar medidas
precautorias como parte del juicio de
reconocimiento y efecucion de laudos. T
pretende® extraer de esta circunstancia una
Justificacion para mezclar dos procedimientos, lo
que resulta Inaceptable.- - - RAZONES
ADICIONALES QUE EXPONEN LA
INCONSTITUCIONALIDAD DE LOS ACTOS
RECLAMADOS.- - - 71.- La autoridad
recurrida encontro que el primer concepto de
violacion hecho valer por ********** yy wrwmwrares
era Ssustancialmente fundado y suficiente
para conceder el amparo. Pero con
independencia de dicho concepto de
violacion, ***FrrREREy meEEEEEhicieron valer
otros motivos por los que los actos

reclamados son inconstitucionales, que

32 Pagina 68 de su recurso de revision
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coinciden con el tercer, cuarto y quinto
conceptos de violacion de la demanda de
amparo.- - - Tercer concepto de violacion.- - -
72.- Los articulos 14 y 16 consagran las
garantias de legalidad y garantia de
audiencia. Los articulos 1392 y 1394 del
Codigo de Comercio prevén que una
diligencia de embargo debe llevarse a cabo
con el deudor; en este caso, los hoy
quejosos. Su participacion resulta esencial al
menos para (i) el requerimiento de pago, (ii)
la invitacion a hacer uso del derecho de
senialar bienes, y (iii) el apercibimiento de
que en caso de que no suceda lo anterior, el
derecho a sefialar bienes pasara al acreedor.- - -
73.- Las diligencias del 16 de abril de 2013,
se limitaron estrictamente al emplazamiento
de las quejosas. Lo asentado en las razones
actuariales es falso. Ahora, si bien las razones
actuariales son documentales publicas, esta
probado indubitablemente que los unicos
documentos  entregados a @ Tty
rewmwwwrrx  son dos cédulas de notificacion de

3 paginas cada una. No existe evidencia
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alguna en el expediente que pruebe algo
distinto.- - - 74.- No es casualidad que,
mientras que las cédulas de notificacion
estan firmadas por el representante de
FRRr y memenener® - las razones actuanales y
sus ‘anexos” contienen unicamente la firma del
actuario y el representante legal de **********,
Es vrelevante que ante esta inusual
circunstancia, en ningun lugar de las razones
actuariales o sus “anexos”, se hizo constar la
falta de firma de los hoy quejosos o la razon
por la que ello sucedio asi.- - - 75.- Los actos
reclamados violan los articulos 1392 y 1394
del Codigo de Comercio, toda vez que fueron

realizados en confabulacion del actuario y el

representante legal de *****™** con completo
desconocimiento de las quejosas.- - - Cuarto
concepto de violacion.- - - 76.- Los articulos

14 y 16 consagran la garantia de legalidad.
La falta de aplicacion o violacion de la ley
implican la violacion de dicha garantia. En tanto las
formalidades meticulosamente previstas en el
articulo 1394 del Codigo de Comercio fueron

ignoradas, se violo la Constitucion en penuicio de
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las quejosas.- - - 77.- Tal como lo confirmo
nuestro maximo tribunal®3, ese articulo prevé
que en una diligencia de embargo, lo primero
que debe suceder es el requerimiento de
pago. No es sino hasta despues de que el
deudor se niega a pagar y se traba embargo en
los bienes correspondientes, que tiene lugar el
emplazamiento. En todo caso, debe entregarse
copia no solo de la cédula de notificacion, relativa
al emplazamiento, sino de la diligencia relativa
al embargo.- - - 78.- La importancia de
cumplir con lo anterior ya se reconocio por
nuestros tribunales federales, que concluyeron que
a fin de cumplir con los articulos 14 y 16 de la
Constitucion, la validez de una diligencia de
embargo ‘requiere que el ejecutor o actuario
cumpla estrictamente con las formalidades
previstas por el articulo 1394 del Codigo de

Comercio™4.- - - 79.- Las diligencias del 16

33Tesis “EMPLAZAMIENTO EN LOS JUICIOS MERCANTILES”, Tercera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién. Semanario Judicial de la
Federacion, Tomo XLVIII, pagina 1209.

34 Tesis “DILIGENCIA DE EMBARGO. PARA SU VALIDEZ SE REQUIERE
QUE EL EJECUTOR O ACTUARIO CUMPLA ESTRICTAMENTE CON LAS
FORMALIDADES PREVISTAS POR EL ARTICULO 1394 DEL CODIGO DE
COMERCIO, REFORMADO POR DECRETO PUBLICADO EL
VEINTICUATRO DE MAYO DE 1996 EN EL DIARIO OFICIAL DE LA
FEDERACION”, Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Cuarto Circuito.
Semanario Judicial de la Federacion, libro XVIII, marzo de 2013, Tomo 3,
pagina 1997.
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de abril de 2013, violaron las formalidades
del articulo 1394 del Codigo de Comercio, en
tanto (i) el emplazamiento tuvo lugar antes de
que se hiciera el requerimiento de pago y el
posterior embargo de bienes, y (i) nhunca se
entrego a las quejosas copias de la diligencia
de embargo supuestamente practicada.- - -
Quinto concepto de violacion.- - - 80.- Los
articulos 14 y 16 consagran la garantia de
legalidad. La falta de aplicacion o violacion
de la ley implican la violacion de dicha
garantia.- - - 81.- Los articulos 1392 a 1395
del Codigo de Comercio establecen las
formalidades y requisitos con que debe
cumplir la diligencia de embargo. Al respecto,
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
emitio  jurisprudencia vinculante para la
autoridad responsable que establece que
dicho serialamiento, ‘lleva implicita la plena
identificacion del bien a embargar, mediante

su individualizacion concreta™®.- - - 82.- La

35 Jurisprudencia “DILIGENCIA DE EMBARGO EN JUICIO EJECUTIVO
MERCANTIL. LA DECLARATORIA QUE EN LA PRACTICA REALIZA EL
ACTUARIO RELATIVA A QUE SOBRE LOS BIENES DESIGNADOS SE
TRABA FORMAL EMBARGO U OTRA SIMILAR, NO CONSTITUYE UN
REQUISITO DE LOS EXIGIDOS POR LA LEGISLACION MERCANTIL PARA
LA VALIDEZ DE
AQUELLA”, Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.
Semanario Judicial de la Federacién, tomo XVI, octubre de 2002, pagina 42.
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omision de lo anterior viola seriamente los
derechos del demandado, en tanto interfiere
con la posibilidad de que pueda cumplir con
el articulo 1395 del Codigo de Comercio en
cuanto a que “Una vez trabado el embargo,
el ejecutado no puede alterar en forma
alguna el bien embargado, ni celebrar
contratos que impliquen el uso del mismo”.- -
- 83.- En las razones actuariales que obran en el
expediente de origen, consta que el senalamiento
de bienes que supuestamente llevo a cabo el
acreedor no se hizo con el grado de
especificidad y detalle que exige la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion. Es imposible
determinar el origen, fecha, autor y circunstancias
de la elaboracion de dos suscritos
unicamente por el actuario y el representante
de ********** . - - 84.- Las irreqularidades con
que se llevo a cabo el sehnalamiento de
bienes dejo a las quejosas en un completo
estado de indefension, y equivalen al
otorgamiento de un cheque en blanco para la
parte actora cortesia de la autoridad

responsable, en violacion a los requisitos y
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formalidades de los articulos 1392 a 1395 del

Caodigo de Comercio”.

QUINTO.- Es pertinente indicar que
no sera materia de la revision, los razonamientos
expuestos por la juez federal en la resolucion
recurrida, relativos a los actos reclamados
consistente en los proveidos de veintiséis de
abril de dos mil trece, emitidos en el procedimiento
de transacciones comerciales y reconocimiento vy
ejecucion de laudo arbitral 214/2013, en virtud de que

la parte recurrente no combate tales consideraciones.

En otro contexto, los agravios
expresados por las recurrentes se analizaran en
la forma planteada; esto es, se estudiara en
primer término lo relativo a la personalidad de
quien promueve el amparo indirecto en nombre

de las quejosas; luego, la causal de improcedencia
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que invoca, y finalmente el fondo del asunto.

Previo al estudio de éste topico,
resulta pertinente hacer una breve referencia a
los antecedentes del procedimiento especial
sobre transacciones comerciales y arbitraje
para el reconocimiento y ejecucion de laudo
arbitral 214/2013, constancias que fueron
remitidas al informe justificado que rindid la
autoridad responsable en el juicio de amparo en
revision 376/2013 del indice del Juzgado
Décimo Primero de Distrito en Materia Civil en
el Distrito Federal, y que tienen pleno valor
probatorio por ser documentos publicos, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos
129 y 202 del Codigo Federal de Procedimientos
Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de

Amparo, y de las que se advierte:
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, por conducto de sus
apoderados, promovieron procedimiento
especial sobre transacciones comerciales vy
arbitraje para el reconocimiento y ejecucion de

laudo arbitral en contra de ******** R "y de

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

- En acuerdo de trece de marzo de
dos mil trece, el Juez Septuagésimo Quinto de
lo Civil del Distrito Federal dio tramite al referido
procedimiento especial y ordené emplazar a las
codemandadas, requerirles de pago y, en su
caso, embargarles bienes suficientes para
garantizar las cantidades que ahi preciso
-acuerdo que constituye el acto reclamado

en el juicio de amparo en revision-.
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-El dieciséis de abril de dos mil
trece, se llevaron a cabo las diligencias
ordenadas en el supracitado proveido, en las
que se embargaron bienes para garantizar el
pago de lo reclamado -diligencias que también se

reclaman en el juicio de amparo en revision-.

kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk

, ambas ,
comparecieron al juicio de origen por conducto
de su apoderado Julio Segovia Serrano.
SRRt acreditd su personalidad
como apoderado para pleitos y cobranzas de
Sk ko

. con el testimonio notarial numero

Frwmmeee* de veintiséis de julio de dos mil cuatro,

pasado ante la fe del Notario Publico

hkkkkkkhkkkkkkkkkkkhkkhhkkkhhkkkkkkkkkkkkkx del DiStritO

Federal, al contestar la demanda instaurada en
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Su contra.

- La parte actora, promovio
incidente de falta de personalidad contra el
apoderado de ***remmmeesss ol cual fe
resuelto por el juez del conocimiento mediante
interlocutoria de veintiuno de junio de dos mil trece, en
la que declaré improcedente -infundado- el incidente
de falta de personalidad de *™™** como

apoderado de dicha persona moral.

-Contra dicha determinacion, la
parte actora promovié amparo indirecto, el cual
fue del conocimiento del Juzgado Décimo
Primero de Distrito en Materia Civil en el Distrito
Federal, bajo el numero 643/2013, en el cual se
nego el amparo y proteccion de Justicia Federal

a la parte quejosa. Resolucion que fue
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combatida mediante el recurso de revision, el
cual fue del conocimiento de este tribunal
colegiado bajo el numero 67/2014, en el que se
determiné revocar la resolucion recurrida vy

sobreseer el juicio de amparo indirecto.

Luego, de las constancias que
integran el juicio de amparo 376/2013 en

revision, se advierte lo siguiente:

-Demanda de amparo indirecto
oromovida por *ERERERE  swkxsrees  gmbag
Frkwmemer . por conducto de su apoderado
PR _quien respecto de la primera
sociedad nombrada acreditdé su personalidad
con el testimonio numero **F**** de

dieciocho de diciembre de dos mil doce, pasado

ante la fe del Notario Publico NuUmero
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kkkkkkkkkkhkkkkhkkkkhkkkhhkkkkkkkkkkkkkk del DiStritO

kkkkkkkkkk

Federal, y en torno a , con el

testimonio numero ********** de veintiséis de

julio de dos mil cuatro, pasado ante la fe del

Notario Publico

kkkkkkkkkkkkhkkkkkhkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk del Distrito

Federal-, en la que se reclamdé el auto de
exequendo de trece de marzo de dos mil trece,
las diligencias de embargo practicadas el
dieciséis de abril del citado afo, y el auto de
veintiséis del mencionado mes y ano, en contra
del Juez Septuagésimo Quinto de lo Civil del

Distrito Federal y actuarios adscritos.

-En dicho juicio de amparo, las
terceras interesadas promovieron incidente de
falta de personalidad respecto de **********

quien se ostenta como apoderado de la quejosa
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-En dicho juicio de amparo se dicto
sentencia definitiva -materia de esta revision-, el
diecinueve de septiembre de dos mil trece, en
la que se declard infundado el incidente de falta de
personalidad y, ademas se concedido el amparo y

proteccion de la Justicia Federal a la parte quejosa.

Expuesto lo anterior, es procedente
analizar los agravios formulados por la parte

*kkkkkkkkk

recurrente -actoras y terceras

interesadas en el amparo en revision-, relativos

al tema de personalidad.

PERSONALIDAD

Las ahora recurrentes en sus
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agravios manifestaron:

-Existe contradiccion en la resolucion de
la juez de distrito, porque por una parte declaro
infundado el incidente de falta de personalidad,
y por otra parte, confirmé e hizo suyos los
criterios manifestados por las recurrentes, en
torno a que es el consejo de administracion

quien tiene la representacion de **********,

Tal alegaciéon es infundada, en
virtud de que si bien la autoridad federal en la
resolucion recurrida precisd, entre otras
cuestiones, que el consejo de administracion
como oOrgano colegiado tiene entre otras
facultades, poder general para pleitos vy
cobranzas y laborales con todas las facultades;

y por tanto es quien representa a la sociedad
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quejosa en comento y tiene que actuar de
manera colegiada y no individualmente; ello no
constituye una contradiccion, toda vez que, aun
cuando estuvo de acuerdo con los recurrentes
en ese aspecto; posterior a ello, indicé6 que no
obstante, no se podia soslayar que en el
contrato de coinversion de veintinueve de enero

*kkkkkkkkk

de dos mil diez, , habian reconocido y
aceptado que ********** fuera el director general
de ********** con las facultades y poderes que
se habian precisado en la tabla de delegacion
de facultades, entre las que se encontraba, la
de un poder general para pleitos y cobranzas
que ejerceria en forma individual; situacion que
estimo la juez federal para llegar a la conclusion
de que dicha persona fisica tenia Ia

representacion de la sociedad quejosa en cita;

de ahi que en ese aspecto, la resolucion
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recurrida no es contradictoria.

Luego, en otra parte de sus
agravios la parte recurrente aduce, que la juez
de amparo incongruentemente manifestd la
imposibilidad para proceder a analizar la
personalidad de **** debido a que las
recurrentes  plantearon una  pretension
contradictoria; sin embargo, de manera
contradictoria con las constancias de autos y la
propia ejecutoria impugnada, la juez de distrito si se
pronuncia en cuanto a que el poder de
mmmsseeeemererer®_@ra - insuficiente, con lo que
suplié indebidamente la queja en beneficio de las
quejosas al concluir que cualquier deficiencia en el

poder de éste se subsanaba con su calidad de

“director general” de la persona moral en comento.
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-Desestimé erroneamente las
pretensiones de las recurrentes al considerar
que eran contradictorias, lo que es injustificado,
puesto que era claro que la revocacion del
poder de ********** gurtid plenos efectos al
momento en que éste firmo el contrato, pues se
hizo sabedor de dicha revocacion; lo que era
totalmente distinto a la circunstancia de que las
quejosas no habian cumplido corporativamente
con la formalizacion de la revocacion de dicho
poder; por lo que desestimo indebidamente las
pretensiones de las recurrentes, sin analizar
gque son cuestiones complementarias y no
contradictorias.

-El poder con el que ™R
acreditd su personalidad en el juicio de amparo

fue revocado mediante la celebracion del




- 255 - R.C.
358/2013

contrato de coinversion y accionistas, por lo que
tal poder dej6 de surtir sus efectos a partir del
veintinueve de enero de dos mil diez -fecha de
cierre-; ello en virtud de lo expuesto en la
seccion 4.15 -cuatro punto quince- del
mencionado contrato, en la que se establecio
que, al cierre, se revocarian todos los poderes y
demas facultades otorgadas o delegadas por **********
previamente a la fecha del cierre; por lo que se debid
atender a lo previsto en el articulo 2596 del Codigo
Civil del Distrito Federal y lo expresado en la tesis de
rubro: “MANDATO. REVOCACION DEL. DEBE
NOTIFICARSE FEHACIENTEMENTE AL

MANDATARIO.”

-La revocacion fue del pleno
conocimiento del supuesto apoderado, debido a que

era el presidente del consejo de administracion de
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Femmmmeer. ademas, firmd el contrato a nombre de tal
persona moral, lo que hacia evidente que Ia

revocacion surtiera plenos efectos.

-En términos del articulo 10 de la Ley
General de Sociedades Mercantiles, los estatutos
sociales actuales y el contrato de coinversion, el unico

*kkkkkkkkk

representante legal de , era el consejo de

administracion.

-En los estatutos sociales de la
empresa citada -pdliza numero ********** de
dieciséis de marzo de dos mil diez-, se
establecié en el articulo vigésimo sexto, que la
administracién de tal empresa estaria confiada
a un consejo de administracion, formado por cuatro
miembros propietarios; asimismo, en el diverso

Vigésimo Noveno de los estatutos actuales, se



- 257 - R.C.
358/2013

establecié que el consejo de administracion
seria el representante legal de la sociedad,
otorgandole, entre otros, poder general para
pleitos y cobranzas; por lo que resultaba
inconcuso que el Consejo de Administracion de la
citada empresa tenia las facultades mas
amplias para pleitos y cobranzas, actos de
administracién, actos de dominio y para conferir
poderes generales y especiales a terceros; por
lo que las decisiones respecto a esa empresa debian
ser adoptadas de manera conjunta y no de forma
individual por alguno de los miembros que la

componian.

-En ningun momento se adopto
que con posterioridad a la celebracion del
contrato y a la aprobacion de los estatutos
sociales actuales, determinacion por parte del

consejo de administracion para otorgar facultades o
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poderes a ™% para actuar en
representacion de **********: por tal motivo hubo
una indebida valoracion de las pruebas que

obran en los autos del juicio de amparo.

-La juez federal confundidé conceptos,
porque concluyd errdneamente que las recurrentes

*kkkkkkkkk

reconocieron y aceptaron que , en su calidad
de director general, tendria un poder general para
pleitos y cobranzas que ejerceria en forma individual
para representar a **********: pues debio observar que
pretendid acreditar su personalidad en el juicio de
amparo, en virtud del poder formalizado mediante
escritura publica ********** "de veintiséis de julio de dos
mil cuatro, otorgado por el Notario Publico Numero

*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkrkkkkkkkx 1
, Y No en su calidad

de director general de **********,
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-Segun la tabla de delegacién de
facultades contenida en el contrato, **********
contaba con facultades para actuar en
representacion de tal sociedad; sin embargo,
dichas facultades se encontraban limitadas
expresamente a operaciones o controversias de no
mas de quinientos mil délares americanos; por
lo que resultaba incuestionable que las
facultades de tal persona eran claramente limitadas
e insuficientes para promover en representacion
de la quejosa en comento, pues los actos
reclamados por los cuales se promovio el juicio
de amparo indirecto tenian por objeto asegurar
el pago de las cantidades solicitadas en el
natural, monto que ascendia a la cantidad de
dieciséis millones diecinueve mil doscientos

sesenta doélares americanos; el cual evidentemente

excedia del referido limite monetario impuesto a
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las facultades de representacion.

-En ese sentido, no obstante la
limitacion contractual y estatutaria que tenia
FrbwmeReRt para representar a la empresa en
comento, la autoridad federal se Ilimitdé a
resolver con ligereza, cuando de autos se
advertia claramente la falta de personalidad de
tal persona fisica, lo que se omiti6 valorar
conforme a derecho; citd respecto la tesis de
rubro: “NULIDAD, JUICIO DE. CASO EN QUE
EL PROMOVENTE NO ACREDITA SU
PERSONALIDAD COMO DIRECTOR GENERAL

DE LA SOCIEDAD ACTORA.”

-La juez erroneamente concluyd que la

circunstancia de que ******** representara a

*kkkkkkkkk

, 'y ser familiar, accionista y consejero del
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consejo de administracion de ™™ no era
suficiente argumento para que existiera conflicto de
intereses; ello es asi, porque el conflicto de intereses
no surgid ni fue argumentado uUnicamente por
cuestiones de indole personal y familiar, sino porque a
pesar de que ambas empresas eran deudoras en el

natural, no tenian los mismos intereses.

- tenia dos  accionistas, la

*kkkkkkkkk

recurrente -titular del cincuenta por
ciento de acciones- y ********** -titular del otro
cincuenta por ciento de acciones-; por tanto, si
la primera es deudora de ********** |o cierto es

que también tenia que velar por los intereses de

Sus accionistas, en el caso **F**FFEr

-La circunstancia de que ********** fueran

representadas por la misma persona -
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implicaba forzar a ********* a aliarse con uno de sus

*kkkkkkkkk

accionistas - - para perjudicar al otro accionista
ety no pagarle a lo que fue condenada en el

arbitraje.

-Al ser representadas ambas
demandadas por un mismo apoderado, formaban
un auténtico litisconsorcio activo y hacian valer
las mismas defensas, cuando ello le estaba

kkkkkkkkkk

prohibido a , porque perjudicaba a uno
de sus accionistas -**********.- sin embargo, su
representante ********** pasaba por alto esa
prohibicion societaria como director general de
Sk ok ko

y aceptaba de manera dolosa colitigar

como representante del otro accionista

*kkkkkkkkk

kkkkkkkkkk

-La circunstancia de que
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representara tanto a *********  constituia una
violacion a las obligaciones inherentes a su
cargo como presidente del consejo de

*kkkkkkkkk

administracion de , particularmente a
su deber de lealtad, lo que era aplicable a
cualquier miembro de un consejo de
administracion, que asumio expresamente, segun lo

planteado en la seccién seis punto siete -6.07-

del contrato de coinversion.

-De conformidad con el articulo 156
de la Ley General de Sociedades Mercantiles,
el administrador que en cualquier operacion
tuviera interés opuesto a la de la sociedad,
debia manifestarlo a los demas administradores, y
abstenerse de toda deliberacion y resolucion; por lo
que tal persona fisica debidé abstenerse de

cualquier deslealtad frente a la quejosa
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FrREmmmmEEr - que resultara en beneficio de un
determinado accionista. Citd en su apoyo
la tesis de rubro: ‘REPRESENTANTE LEGAL Y
ADMINISTRADOR DE SOCIEDADES.
DIFERENCIAS ENTRE REPRESENTACION

FUNCIONAL U ORGANICA Y MANDATO.”

Tales motivos de disenso son

inoperantes por las siguientes consideraciones.

En efecto, este tribunal estima que
en el caso no procede hacer pronunciamiento
alguno respecto al incidente de falta de
personalidad planteado en el juicio de amparo
cuya sentencia ahora se revisa, pues el debate
formulado a través de los referidos agravios
versa medularmente en las circunstancias de

kkkkkkkkkk

que el poder exhibido por para
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acreditar su personalidad en el juicio de amparo
indirecto en revision, fue revocado mediante la
celebracion del contrato de coinversion y
accionistas de veintinueve de enero de dos mil
diez -documento base del laudo arbitral-;
revocacion que fue de pleno conocimiento del
referido apoderado debido a que era el
presidente del consejo de administracion de
FremeReEEE. consejo que es el unico representante
de dicha sociedad quejosa; entre oftras

alegaciones.

En ese sentido, cabe precisar que
dichas alegaciones no pueden ser analizadas
en amparo indirecto, en virtud que se trata de
argumentos que estan relacionadas con parte
del tema de debate del juicio de origen; esto es,

tiene que ver con la falta de personalidad de
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FrEmEREEE® para representar a la referida sociedad
quejosa y demandada en el
procedimiento especial de transacciones
comerciales y arbitraje para el reconocimiento y
ejecucion del laudo numero 214/2013, pues lo
que se pretende analizar en ese incidente de
falta de personalidad interpuesto dentro del
referido juicio de amparo indirecto 376/2013, es

el testimonio notarial numero ********** de

veintiséis de julio de dos mil cuatro, pasado

ante la fe del Notario Publico

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk del DIStrItO

Federal, con el cual, **™***** acreditd su

personalidad en el referido juicio de origen.

Asi, los agravios son inoperantes
por versar sobre cuestiones relativas a la

personalidad de ********** respecto de una de
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las quejosas, demandada en el juicio de origen,
aspecto que no puede examinare en este
amparo indirecto en revision pues ello implicaria
prejuzgar sobre un tema procesal del asunto
natural que expresamente solo puede ser
estudiado como violacion procesal en el amparo
que se llegare a promover en contra de la
resolucion final emitida en el procedimiento de

origen.

Asi entonces, la personalidad con

*kkkkkkkkk

la que se ostenta en el referido juicio
de amparo indirecto esta subjudice de manera
provisional a lo que se resuelva en el juicio de
origen; por ende, debe reconocérsele, para
efectos de este juicio de amparo, en los

téerminos en que se le reconocid en dicho

procedimiento natural, sin que ello implique que
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se le tenga por acreditada de forma definitiva,
porque como se dijo, dicha personalidad, en
todo caso, es materia del amparo en contra de

la resolucién que ponga fin a dicho asunto.

Maxime que en el diverso recurso
de revision 67/2014 del indice de este tribunal
colegiado, se determiné sobreseer el juicio de
amparo indirecto 643/2013, por considerar que
el acto reclamado consistente en la resolucion
interlocutoria, mediante la cual se declaro
infundada la falta de personalidad de **********
en el juicio natural, no es un acto de ejecucion
de imposible reparacion, por tratarse
de una cuestion procesal que necesariamente
se debe plantear al promover el juicio de
amparo contra la resolucion final de dicho

asunto.
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En ese orden, se reitera, si los
agravios relativos a la personalidad versan con
cuestiones que necesariamente deben ser
estudiadas como violaciéon procesal en amparo
contra la resolucion definitiva, es inconcuso que
no pueden ser materia de analisis en este

amparo indirecto.

En esa guisa, al resultar infundados
e inoperantes los agravios expresados con
relacion a lo resuelto en el incidente de falta de
personalidad promovido por Ilas ahora
recurrentes, es procedente analizar lo relativo a
la causal de improcedencia que también

hicieron valer.

SEXTO.- Analisis de la causal de
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improcedencia hecha valer por las recurrentes.

En el sequndo de los agravios, las
terceras interesadas refirieron que en el juicio
de amparo indirecto, se actualizaba la causal de
improcedencia prevista en la fraccion XVIII del
articulo 61 de la Ley de Amparo, pues al

respecto en esencia manifestaron:

-El juicio de amparo debia ser
sobreseido, en virtud que la parte quejosa no agoto el
medio ordinario de defensa para impugnar el acto
reclamado consistente en el auto de trece de marzo

de dos mil trece.

-No existia posibilidad de que se
aplicara una excepcion al principio de definitividad en

favor de las quejosas, ya que no se ubicaban en los
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supuestos de excepcion establecidos por la propia ley.

-La juez federal en la resolucion
recurrida omitié considerar que el articulo 1476
del Codigo de Comercio claramente hace
referencia a las resoluciones intermedias dictadas en
el procedimiento especial, y no a las promociones de
las partes; que por ende, era incorrecta la
conclusion de la juez, respecto a que el auto de
exequendo no era la primera resolucion inicial,
ya que le precedia la demanda, cuando era
evidente que las promociones de las partes
evidentemente no son resoluciones y, por tanto,
el auto reclamado si constituia la uUnica
resolucion inicial y no intermedia, por lo que
debié ser combatido mediante el recurso de
apelacion y no a través del juicio de amparo

indirecto. Cit6 al respecto las tesis de rubro:
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“APELACION, RECURSO DE. ES PROCEDENTE
CONTRA EL AUTO DE EXEQUENDO’; ‘FORMA
DEL JUICIO, APELACION CONTRA EL AUTO QUE
LA FIJA”: “APELACION EN MATERIA MERCANTIL,
PROCEDE CONTRA EL AUTO ADMISORIO
CUANDO SE CUESTIONA [A PROCEDENCIA DE

LA VIA”

-A toda presentacion de la demanda,
le debia recaer un acuerdo de admision,
desechamiento, aclaracion, etcétera, el cual,
contrario a lo estimado por la juez federal
constituia el auto inicial, pues no basta la sola
presentacion de la demanda, sino que el

juzgador se pronunciara al respecto.

-Las quejosas debieron agotar la

apelacion prevista en el articulo 1345, fraccion
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|, del Cédigo de Comercio, o bien el diverso
1345 bis 8, para lograr la suspension de los
actos; ademas, del numeral 1476 del citado
ordenamiento legal, se desprende que unicamente
las resoluciones intermedias y la sentencia
dictada en ese tipo de juicio no seran
recurribles, por lo que a contrario sensu las
resoluciones iniciales como el auto de

exequendo son recurribles.

-Si el legislador hubiera estimado
que no procedia recurso alguno en contra de
ningun tipo de resoluciones en el procedimiento
especial sobre transacciones comerciales vy
arbitraje, simplemente lo hubiera determinado
y no hubiese hecho la distincion entre

resoluciones intermedias y sentencias.
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-Si bien el juicio de amparo es
procedente en contra de actos dictados
durante el juicio cuya ejecucion son de
imposible reparacion, tal circunstancia no debe
considerarse como una excepcion al principio
de definitividad, pues previo al amparo,
necesariamente debe agotarse el recurso
correspondiente. Aplica al respecto la tesis de
rubro: “PRINCIPIO DE DEFINITIVIDAD. DEBE
AGOTARSE EN EL JUICIO DE AMPARO
INDIRECTO PROMOVIDO EN CONTRA DE
UN ACTO DE EJECUCION IRREPARABLE
DICTADO DENTRO DE UN JUICIO DEL
ORDEN CIVIL”;  “DEFINITIVIDAD ESTE
PRINCIPIO DEL JUICIO DE AMPARO DEBE
CUMPLIRSE AUN ANTE LA RECLAMACION
DE ACTOS QUE REVISTAN UNA EJECUCION

IRREPARABLE”.
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-El resto de los actos reclamados
diferentes al auto de exequendo, son consecuencia
directa e inmediata de éste y, por ello actos
derivados de oftro consentido; por tanto, también
respecto a esos actos procedia sobreseer en el
juicio de amparo. Citd en su apoyo la tesis
de rmbro: ‘ACTOS DERIVADOS DE ACTOS
CONSENTIDOS. IMPROCEDENCIA DEL AMPARQ”
e ‘IMPROCEDENCIA DEL AMPARO CONTRA

ACTOS DERIVADOS DE OTROS CONSENTIDOS’

Tales manifestaciones son infundadas

por las siguientes consideraciones.

La Juez de Distrito en la resolucion
recurrida, en la parte relativa a las causales de

improcedencia, argumento:
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*El juicio de amparo resulta procedente
en términos de lo dispuesto en el articulo 107,
fraccion V, de la Ley de Amparo en vigor, pues
los actos reclamados se hacen consistir en un
auto con efectos de mandamiento, asi como
el embargo de bienes de las sociedades
quejosas; citd al respecto la jurisprudencia de
rubro: ‘AUTO DE EXEQUENDO DICTADO EN
UN JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL. EN SU
CONTRA PROCEDE EL AMPARO INDIRECTO,
AL CONSTITUIR UN ACTO DE EJECUCION

IRREPARABLE DENTRO DEL JUICIO’

*Conforme al articulo 1476 del
Codigo de Comercio, no son recurribles las
resoluciones intermedias dictadas en el procedimiento

especial sobre transacciones comerciales y arbitraje
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para solicitar el reconocimiento y ejecucion de
un laudo arbitral y, por ende, es procedente el
amparo indirecto en contra de los acuerdos de trece

de marzo y veintiséis de abril, ambos de dos mil trece.

*No es obstaculo a lo anterior el
hecho de que en el proveido de trece de marzo
ultimo, se hubiera admitido a tramite el proceso,
pues el juicio iniciaba con la presentacion de
la demanda, de ahi que esa resolucidon debia

considerarse como intermedia.

*En cuanto a los actos reclamados
consistentes en las diligencias de emplazamiento,
requerimiento y embargo efectuadas el dieciséis de
abril de la presente anualidad, procedia en su contra el
amparo indirecto, sin necesidad de agotar el principio

de definitividad a través del incidente de nulidad de



- 278 - R.C.
358/2013

notificaciones, dado que se actualizaba la excepcion
prevista en el Ultimo parrafo del articulo 61, fraccion

XVIIl, de la Ley de Amparo.

*Ello era asi, porque el articulo
1476 del Cédigo de Comercio establece que las
resoluciones intermedias dictadas en los
procesos como el de origen, no seran objeto de
recurso alguno; pero, dicho precepto legal no
revela en forma clara si en el supuesto de
que una notificacion o diligencia se estimara
indebida, éstas también son inimpugnables
como las resoluciones ahi tomadas si se
tomaba en consideracién que las notificaciones
o diligencias tienen una naturaleza distinta a las

resoluciones.

*Entre los medios de comunicacion



- 279 - R.C.
358/2013

que los jueces y tribunales utilizan en el
proceso para hacer saber a las partes las
resoluciones que dictan, se encuentra el
emplazamiento, la notificacion, la citacion y el
requerimiento; el emplazamiento es el llamado
judicial que se hace para que dentro del plazo
sefialado la parte demandada comparezca al
juicio; y el requerimiento es el acto de intimar a
una persona en virtud de una resolucion
judicial, para que haga o se abstenga de hacer

algo.

*De conformidad con el articulo
220 del Codigo Federal de Procedimientos
Civiles, de aplicacion supletoria al Cddigo
de Comercio, las resoluciones judiciales son
decretos, autos o sentencias; decretos, si se
refieren a simples determinaciones de tramite; autos

cuando deciden cualquier punto dentro del
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negocio, y sentencias, cuando deciden el fondo del

negocio.

*En ese tenor, si el articulo 1476
del Cddigo de Comercio no es claro en cuanto
a que son recurribles o no las diligencias o
notificaciones que se practiquen en los procedimientos
de transaccion comercial, a través del incidente de
nulidad, se actualiza la excepcion al principio de
definitividad prevista en el udltimo parrafo del
articulo 61, fraccion XVIlI, de la Ley de Amparo

en vigor.

*A mayor abundamiento, dado el
sentido de la resolucion -que ahora se revisa-,
se estima que la procedencia del juicio de
amparo en contra de las diligencias de dieciséis

de abril ultimo, involucra una argumentacion
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inimamente relacionada con el estudio del fondo
del asunto acerca del auto de ejecucion de trece de
marzo del mismo ano, por lo que en primer lugar se

debe analizar la constitucionalidad de ese acuerdo.

Con base en lo expuesto por las
recurrentes y por la juez federal, se estima que
primero debe analizarse lo relativo a si el acto
reclamado consistente en el acuerdo de trece
de marzo de dos mil trece -acuerdo de
exequendo-, es recurrible o por el contrario, se
ubica en el supuesto previsto en el articulo

1476 del Codigo de Comercio.

Es dable relacionar algunas constancias
relativas al procedimiento especial sobre
transacciones comerciales y arbitraje para el

reconocimiento y ejecucion de laudo arbitral
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214/2013, origen de los actos reclamado, y que
integran el juicio de amparo indirecto 376/2013;
a las que ya se les concedid pleno valor probatorio y

de las que se observa en lo que aqui interesa:

1, FerereeE T por conducto de su
apoderado, promovieron en contra de ******
ambas *UU** un  procedimiento especial
sobre transacciones comerciales y arbitraje

para el reconocimiento y ejecucion de laudo

arbitral.

2. El Juez Septuagésimo Quinto de
lo Civil del Distrito Federal, al conocer del
asunto, en auto de trece de marzo de dos mil
trece, admitic a tramite la demanda y con
fundamento en el articulo 1391, fraccion |, del

Codigo de Comercio, ordend se requiriera a la
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parte demandada para que, en el acto de la
diligencia, hiciera pago de las cantidades que
ahi precis0; y en caso de no pagarlas, se
embargaran bienes propiedad de las demandadas
suficientes para garantizar tales cantidades;

asimismo, se les emplazara a juicio.

3. El dieciséis de abril del citado
ano, se llevod a cabo la diligencia de requerimiento de
pago, embargo y emplazamiento, y se embargo a las
demandadas diversos bienes. Diligencias que
se ordenaron agregar en auto de veintiséis

siguiente.

4. El catorce de mayo de dos mil
trece, las demandadas dieron contestacion a la

demanda.
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5. Contra la determinacién de
exequendo, las demandadas promovieron
amparo indirecto, del que tocd conocer al
Juzgado Décimo Primero de Distrito en Materia
Civil en el Distrito Federal, el cual determind
conceder el amparo y proteccion de la Justicia

Federal.

Ahora bien, con base en Io
expuesto, cabe precisar que contrario a lo
estimado por las recurrentes, el auto de trece
de marzo de dos mil trece reclamado
-exequendo- no es recurrible, puesto que se
trata de una resolucion intermedia y, por tanto,
tal y como lo prevé el articulo 1476 del Codigo
de Comercio, aplicable al procedimiento especial en

comento, ese tipo de resoluciones son irrecurribles.
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En efecto, el citado numeral

establece:

“‘Articulo 1476.- Celebrada la audiencia
el juez citara a las partes para oir sentencia.
Las resoluciones intermedias dictadas en este
Juicio especial y la sentencia que lo resuelva no

seran recumbles’.

Ahora, al disponer el precepto
transcrito que las resoluciones “intermedias”, y
la sentencia que lo resuelve, no son recurribles,
con ello, el legislador realmente previd que
contra ninguna resolucion dictada en el
procedimiento especial sobre transacciones
comerciales y arbitraje procedera recurso

alguno.

Para sustentar la anterior consideracion,

no debe soslayarse la intencion del legislador al
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reformar el Coédigo de Comercio y adicionar en
enero de dos mil once, el procedimiento
especial sobre transacciones comerciales para el
reconocimiento y ejecucion de laudo arbitral;
pues en la exposicion de motivos relativa a tal

reforma, en lo conducente, expreso:

‘Esta legislatura ha tenido particular
interés en los medios de solucion de
controversias alternativos y, dada Ia
relevancia del arbitraje en este sentido para
la materia comercial, se considera necesatrio
reglamentar puntualmente la intervencion
judicial y los requisitos por observar cuando
se solicite la remision al arbitraje a que se
refiere el articulo 1424 del Coédigo de

Comercio.

Respecto a la designacion de
arbitros, la adopcion de medidas previstas
en el articulado, la solicitud de asistencia

para el desahogo de pruebas y la consulta
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sobre honorarios del tribunal, se establece
que su tramitacion sera en via de
jurisdiccion voluntaria. En tal sentido, se
hace Ila remision a los preceptos
correspondientes del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles. Se prevé dar
firmeza a las resoluciones del juez en la
intervencion que tiene en el arbitraje,
mediante el establecimiento de la improcedencia
de recurso alguno contra sus resoluciones,
salvo el derecho de las partes a recusar al

arbitro o arbitros.

Para hacer mas agil el reconocimiento y
la ejecucion de los laudos, se establece que
no se requiere homologacion, salvo que se
Soliciten tal reconocimiento y ejecucion como
defensa en un juicio u otro procedimiento.
También se regula la forma de tramitacion
del juicio especial sobre transacciones
comerciales y arbitraje. Se prevée la
responsabilidad del tribunal arbitral y de
quien la solicita por los dafos y perjuicios

que pudieren ocasionarse.
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Asi, en virtud de la relevancia que
tiene formar leyes mas adecuadas a la
realidad, que brinden justicia rapida Yy
equitativa, y en consideracion de todo lo
mencionado, se propone el siguiente

proyecto de...”,

De lo expuesto, se colige claramente,
que la intencion del legislador al incorporar el
reconocimiento y ejecucion de laudo arbitral a
través de un procedimiento especial, pretendio
que éstos se resuelvan de manera mas rapida
y sencilla, y al igual que en lo relativo al
arbitraje; por ende, es claro que la intencion del
legislador es dar firmeza a las resoluciones de
los jueces, mediante el establecimiento de Ia
improcedencia de recurso alguno contra esas

determinaciones.

Incluso, el que los laudos arbitrales ya
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no requiera de homologacion, salvo que se
solicite tal reconocimiento y ejecucion como
defensa en un juicio u otro procedimiento,
implica que esos juicios especiales sean mas
agiles, esto es, que se brinde justicia rapida y
equitativa.

De ahi, que el ordinal 1476 del
Codigo de Comercio, que se ubica en el
procedimiento relativo al reconocimiento vy
ejecucion del laudo arbitral, deba interpretarse
atendiendo a lo expuesto por el legislador en la
exposicion de motivos antes citada; y en ese
sentido, debe entenderse que todas las
resoluciones dictadas en el procedimiento, sin
importar su calidad de decretos, autos,
interlocutorias, incluyendo el auto de admision,
o cualesquiera otras, son irrecurribles, pues de

otra manera, se dejaria a un lado el propdésito
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del legislador de establecer procedimientos
breves, agiles y sencillos que reconozcan vy

ejecuten los laudos arbitrales.

Por tanto, el vocablo “intermedias’,
contenido en el referido articulo 1476 del
Caodigo de Comercio, no puede interpretarse en
forma gramatical como lo pretende la parte
recurrente, sino de manera teleoldgica a fin de
dar cabal funcionalidad a lo pretendido por el
legislador en cuanto a la expedites de dichos

procedimientos.

Luego, por resoluciones intermedias
debemos entender cualquier resolucion que se
emita desde el inicio del procedimiento, sin
importar si ésta es la inicial o alguna

subsecuente, pues si la finalidad del legislador
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fue la de regular un procedimiento agil, ello no
se lograria si se considera que el auto inicial,
por ser el inicial, no es intermedio vy, por ello si

deba recurrirse.

Por tanto, se estima que de acuerdo
a la teleologia de la norma si el legislador hubiera
pretendido que el auto que admite la demanda del
procedimiento especial de que se ftrata, fuera
recurrible, asi lo hubiera regulado expresamente, lo

que no acontece en el caso.

Esta conclusion es ademas acorde
a la logica de la finalidad pretendida, pues si el
objeto es dar agilidad al procedimiento y, por
ello, se implemento, entre otras reglas el que no
fueran recurribles las resoluciones intermedias

ni la final, ello lleva a considerar que con esa
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expresion, fue voluntad del legislador que
ninguna resolucion emitida en esta clase de
procedimientos fuera impugnable a través de

los recursos ordinarios.

De ahi que atento a esa mecanica
establecida por el legislador, para entender
que ninguna resolucion fuera recurrible, con
excepcion del auto inicial o admision, era
necesario que el legislador asi lo hubiera
dispuesto expresamente. Por lo que al no
hacerlo, es valido concluir que contra ninguna
de las resoluciones emitidas en este tipo de

asuntos, procede recurso ordinario alguno.

Al respecto, ilustra y apoya por
analogia la jurisprudencia 1a./J. 105/2007, de la

Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
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de la Nacién, Novena Epoca, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Tomo XXVI, Septiembre de 2007, que

a la letra dice:

‘INCIDENTE DE RECONOCIMIENTO
Y EJECUCION DE LAUDO ARBITRAL. NO
SON RECURRIBLES [AS RESOLUCIONES
INTERMEDIAS DICTADAS EN EL
(INTERPRETACION DEL ARTICULO 1463
DEL CODIGO DE COMERCIO). El articulo
1463 del Codigo de Comercio sefala que la
resolucion dictada en el procedimiento de
reconocimiento y ejecucion de laudo arbitral
no sera objeto de recurso alguno, sin
especificar el tipo de resolucion al que hace
referencia. Sin embargo esto no implica que
se refiera estrictamente a la resolucion que
pone fin a dicho procedimiento, sino a todas las
resoluciones que sean dictadas en él. Si bien
los procedimientos arbitrales son medios
por los cuales se pueden dar soluciones

alternativas a las disputas que se presenten
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en el ambito mercantil de manera rapida y
expedita, los incidentes que se promueven
para efecto de reconocer y ejecutar las
determinaciones dictadas en ese tipo de
procedimientos deben sequir la misma
celeridad, practicidad y expeditez, pues de
lo contrario seria ilogico admitir que, por una
parte, se resuelvan con sencillez y prontitud
los asuntos sometidos a los procedimientos
arbitrales y, por la otra, la sustanciacion de
los incidentes de reconocimiento y ejecucion
de sus laudos impliquen una mayor
complejidad en su tramitacion para resolverse, tal
y como sucederia si se admitiera la recumibilidad
de las resoluciones intermedias o cualesquiera
otras dictadas en los Incidentes antes
mencionados. Ademas, aun cuando se
considerara que el articulo en cuestion solo
se refiriera a la resolucion que pone fin a los
procedimientos de reconocimiento y ejecucion de
laudos arbitrales, en atencion a los prncipios
de celeridad, practicidad y expeditez antes
expuestos, se desprende como regla

procesal que en este tipo de procedimientos
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sOlo seran recurribles los autos, decretos o
interlocutorias si lo es la sentencia definitiva,
por lo que se concluye que si la resolucion
final no admite recurso alguno, tampoco lo
admitiran las resoluciones intermedias u otras

dictadas en esos procedimientos’.

Esto es, contrario a lo estimado por
las recurrentes, el auto de exequendo reclamado
constituye una resolucion intermedia, pues como lo
adujo la autoridad federal en la resolucion
reclamada, el juicio inicia con la presentacion
de la demanda, pues no debe soslayarse que
acorde al tratadista José Ovalle Favela, en su
intitulada obra Derecho Procesal Civil, Novena
Edicion, editorial Oxford, pagina 50, la demanda
“es el acto procesal por el cual una persona,
que constituye por el mismo en parte o
demandante, inicia el ejercicio de la accion y

formula su pretension ante el o6rgano
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jurisdiccional. Es un acto procesal porque
precisamente con ella se va a Iniciar la
constitucion de la relacion juridica procesal; con

ella nace el proceso...”.

Asi, es evidente que la demanda, aun
cuando se trate de una promocion de la parte actora,
indudablemente da inicio al juicio, ya que es el
instrumento para el ejercicio de la accion para formular

la pretension y por ende, el inicio de éste.

Incluso, la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion ha estimado que el juicio
efectivamente inicia con la presentacion de la

demanda.

llustra al caso, la jurisprudencia de

la Octava Epoca, sustentada por la Segunda
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Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, publicada en el Semanario Judicial de
la Federacion, Tomo VI, Primera parte, Julio-
Diciembre de 1990, pagina 125 que a la letra

dice:

“JUICIO DE AMPARO. CUANDO
SE INICIA. El juicio de garantias se inicia
con la presentacion de la demanda ante el
organo judicial, y por ello, los proveidos
como el de incompetencia y los relativos a
la medida cautelar, anteriores a la admision
son de caracter netamente procesal y se
dan durante la tramitacion del juicio mismo,
atento a lo cual, resulta desafortunado
sefialar que se trata de acuerdos
prejudiciales, pues la decision sobre la
incompetencia y el acuerdo de suspension
se dan dentro del procedimiento que se

inicia con la presentacion de la demanda”.
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De ahi que el auto de admision o
exequendo, deba considerarse una resolucion
intermedia, atendiendo que la presentacion de
la demanda inicia el juicio; por tanto, contra ella

no procede recurso alguno.

Asi entonces, no le asiste razén a
las recurrentes respecto a que las quejosas,
previo al juicio de amparo indirecto, debieron
interponer el recurso de apelacion, pues como
se aprecia, las resoluciones intermedias
cualquiera que sea el momento en que se
dicte, asi como la sentencia que resuelve el
procedimiento especial sobre transacciones
comerciales, reconocimiento y ejecucion de
laudo arbitral, son irrecurribles; en ese sentido,
en el caso, no puede hablarse de que la juez federal
hubiera introducido indebidamente alguna excepcion

al principio de definitividad, pues es la propia
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legislacion mercantil la que preveé esa irrecurribilidad.

Asi, en el presente asunto no son
aplicables los preceptos legales a las tesis que
la parte recurrente citd para apoyar sus

manifestaciones.

En esa tesitura, no es dable
estimar que respecto a los restantes actos
reclamados también deba sobreseerse por ser
actos derivados de consentidos, si como
se aprecid, contra el acto de exequendo
reclamado si procede el juicio de amparo
indirecto, sin tener que agotar previamente el

principio de definitividad.

Ahora bien, caber precisar que en

cuanto a los restantes actos reclamados, las
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recurrentes no combatieron las razones que
expuso la Juez de Distrito para estimar
que contra éstos también procede el amparo
indirecto; pues como se evidencio, solo se
concretaron a manifestar que son actos derivados de

consentidos, lo que como ya se dijo no acontece.

De ahi que las consideraciones de
la autoridad federal respecto a que en contra
de los actos consistentes en las diligencias
de emplazamiento, requerimiento y embargo,
efectuadas el dieciséis de abril de dos mil trece,
no se actualiza causa de improcedencia alguna,

deben quedar firmes.

En esa guisa, al no advertirse la
actualizacion de alguna causal de improcedencia es

procedente analizar el fondo de la resolucion
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recurrida a la luz de los agravios expuestos en

la revision.

SEPTIMO.- Previo al estudio de
los agravios planteados por la parte recurrente
y de la resolucion recurrida, es pertinente
precisar que el acto reclamado en el juicio de
amparo indirecto 376/2013, consistente en el
auto de exequendo de trece de marzo de dos
mil trece, fue emitido en el procedimiento
especial sobre transacciones comerciales vy
arbitraje para el reconocimiento y ejecucion del

laudo arbitral, promovido por T en

*kkkkkkkkk *kkkkkkkkk

contra de y de
Ahora bien, en el referido juicio de
amparo indirecto, la juez de distrito concedio el

amparo y proteccion de la Justicia Federal, por
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estimar que el laudo arbitral no es un titulo
ejecutivo y, por ende, no es factible que en el
auto de admision del referido procedimiento se
dicte mandamiento de ejecucion.

Luego, en los agravios expuestos
en la revision, la parte recurrente se duele

esencialmente de lo siguiente:

-La juez federal concluye indebidamente
que los laudos arbitrales, a pesar de ser cosa
juzgada, firmes e inapelables, no traen aparejada
ejecucion, a pesar de que existe disposicion
expresa que les otorga la naturaleza de
titulo ejecutivo -articulo 1391 del Codigo de

Comercio-.

-El procedimiento especial sobre

transacciones comerciales y arbitraje, a que se
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refieren los articulos 1470 y 1471, no deroga el
articulo 1391, fraccion |, todos del Codigo de
Comercio, sencillamente porque esa no fue la
intencion del legislador segun consta en el
decreto por el que se reforman, adicionan vy
derogan diversas disposiciones del Codigo de
Comercio publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el veintisiete de enero de dos mil
once; por el contrario, la naturaleza de titulo
ejecutivo que la fraccion | del precitado numeral
otorga a los laudos arbitrales, su actual vy
vigente permanencia, debe entenderse en
beneficio de la cosa juzgada o de su presuncién
grave como lo son precisamente los laudos y de
su efectiva ejecucioén a través del procedimiento

especial sobre transacciones comerciales.

-Un embargo dentro de ese
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procedimiento especial de transacciones
comerciales, sea llevado con efectos de
mandamiento en forma o producto de una
medida precautoria, es material y legalmente
posible y ejecutable por el juzgador, por lo que
ello soporta la justificacion legal de Ia
coexistencia y complementariedad del articulo
1391, fraccion |, del Codigo de Comercio, con el
propio procedimiento especial sobre
transacciones comerciales y arbitraje, en
beneficio y garantia de la ejecucién de laudos

arbitrales en México.

Previo al estudio de los referidos
agravios, es pertinente puntualizar que lo que
aqui se analizara, es lo relativo a la posibilidad
de emitir un mandamiento de ejecucion al inicio

del procedimiento especial sobre transacciones
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comerciales y arbitraje para el reconocimiento y
ejecucion del laudo arbitral, que mas adelante
se analizara, y no propiamente la emision de un
embargo como medida cautelar, pues ello no es

materia de discusion en este asunto.

Ahora bien, a fin de dar respuesta
a los referidos agravios y atendiendo a los
antecedentes del asunto, es pertinente iniciar
con el planteamiento de los siguientes temas a
fin de que posteriormente se resuelva la litis del

asunto que sera planteada con posterioridad.

Tema 1. La necesidad de que

existan varias vias para sustanciar los

procedimientos.

En la doctrina se ha establecido



- 306 - R.C.
358/2013

que la relacion procesal puede desarrollarse en
distintas formas segun l|a naturaleza del
derecho que se pretende, lo que da lugar a
procesos de diversa configuracion, aunado a
gue no todos los procesos producen los mismos
efectos entre las partes y los terceros, ni las
sentencias que en ellos se dictan se ejecutan

de la misma manera. De alli gue pueda hacerse

una clasificacion de los procesos.

En ese sentido, los procesos se
han clasificado segun su estructura, generalidad o

especificidad, objeto, modo, cuantia, etcétera.

Asi, desde el punto de Vvista
estructural, corresponde distinguir el proceso
ordinario de los procesos especiales, y al

respecto la doctrina establece:
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“El proceso ordinario (que es
siempre contencioso y de conocimiento)
esta estructurado atendiendo a que la ley le
asigna la posibilidad de que en él se
planteen y decidan, en forma definitiva, la
totalidad de las cuestiones juridicas que
pueden derivar de un conflicto entre las
partes.

Los procesos especiales son

fodos aquellos procesos judiciales contenciosos
(de conocimiento, de ejecucion y cautelares),
que Sse hallan sometidos a tramites
especificos, total o parcialmente distinfos a
los del proceso ordinario. Se caracterizan
por la simplificacion de sus dimensiones
temporales y formales, y, en consecuencia,
por la mayor celeridad con que son
susceptibles de sustanciar y resolver. Pueden
clasificarse en plenarios rapidos o abreviados y

sumarios!.”

' Palacio Lino Enrique. Manual de Derecho Procesal Civil. Editorial
Abeledo-Perrot, Buenos Aires. 2003, pag. 78.
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Por su parte, José Ovalle Favela sefiala
que los juicios se dividen segun la forma, finalidad,
cuantia, contenido patrimonial, generalidad o
especificidad, y respecto a esta ultima division refiere:

‘De acuerdo con la generalidad o
especificidad de los litigios que resuelven, los
Juicios suelen clasificarse en ordinarios, cuando a
traves de ellos se conoce de la generalidad de los

litigios, y especiales, cuando se establecen solo

para determinado ftipo de litigios. En un sentido
Iogico, son juicios especiales todos aquellos que
no tiene el caracter de ordinarios. O, en otros
terminos, un juicio que no es ordinario, que no este
disenado para sustanciar la generalidad de los
litigios, es necesarniamente un juicio especial. En el
Cadigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, son ordinarios el juicio ordinario civil 'y el
Juicio ordinario de minima cuantia previsto en el
capitulo especial de justicia de paz. En cambio son
especiales los juicios ejecutivos, hipotecanos,
de desahuicio, arbitral, sucesorios, de concurso,
sobre controversias familiares y sobre

controversias de arrendamiento de inmuebles?.”
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Asi, tenemos que por su estructura,
generalidad o especificidad, los juicios 0 procesos se
dividen en ordinarios y especiales; en los primeros se
substancia toda contienda que no tenga por ley una
forma especial de tramitacion, se resuelve acerca de
una pretension discutida y se definen los derechos
cuestionados; estos procesos pueden concluir con la
decision del juez de constituir una relacion juridica, de
ordenar una determinada conducta a alguna de las

partes, o de reconocer una relacion juridica existente.

Los segundos son juicios que tienen
una tramitacion especial, esto es, estan legislados
para determinadas acciones, que por la simplicidad
de las cuestiones que suscita 0 por la urgencia que

requiere su solucion exigen un tramite mucho mas

2 Qvalle Favela José. Derecho Procesal Civil. Novena Edicion. Editorial
Oxford, México, 2003, pags. 42 y 43.
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breve y sencillo que el ordinario.

En la legislacion mercantil los juicios se
clasifican segun su estructura en ordinarios, orales,
ejecutivos y especiales; su tramitacion se
encuentra regulada en el Libro Quinto, Titulo
Primero, Capitulo I, del Cédigo de Comercio, en
donde los articulos 1049 y 1055 disponen lo

siguiente:

“‘Articulo 1049.- Son juicios mercantiles
los que tienen por objeto ventilar y decidir
las controversias que, conforme a los
articulos 4°., 76 y 76, se deriven de los

actos comerciales”.

“‘Articulo 1055. Los juicios mercantiles,
son ordinarios, orales, ejecutivos o los
especiales que se encuentren regulados por
cualquier ley de indole comercial. Todos los

juicios mercantiles con excepcion de los
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orales que tienen sefialadas reglas especiales, se
Sujetaran a lo siguiente:

I. Todos los ocursos de las partes y
actuaciones judiciales deberan escribirse en
idioma espariol; facilmente legibles a simple
vista, y deberan estar firmados por los que
intervengan en ellos. Cuando alguna de las
partes no supiere o0 no pudiere firmar,
impondra su huella digital, firmando oftra
persona en su nombre y a Su ruego,
indicando estas circunstancias;

Il. Los documentos redactados en
idioma extranjero deberan acompanarse
con la correspondiente traduccion al
espanol;

lll. En las actuaciones judiciales,
las fechas y cantidades se escribiran con
letra, y no se emplearan abreviaturas ni se
rasparan las frases equivocadas, sobre las
que solo se pondra una linea delgada que
permita la lectura, salvandose al fin con toda
precision el error cometido;

IV. Las actuaciones judiciales

deberan ser autorizadas bajo pena de
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nulidad por el funcionario publico a quien
corresponda dar fe o certificar el acto;

V. Los secretarios cuidaran de que
las promociones originales o en copias sean
claramente legibles y de que los
expedientes sean exactamente foliados, al
agregarse cada una de las hojas; rubricaran
todas éstas en el centro de los escritos
sellandolo en el fondo del cuaderno, de
manera que se abarquen las dos paginas;

VI. Las copias simples de los
documentos que se presenten confrontadas
y autorizadas por el Secretario, correran en
los autos, quedando los originales en el
seqguro del tribunal, donde podra verlos la
parte contraria, si lo pidiere;

VIl. El secretario dara cuenta al
titular del tribunal junto con los oficios,
correspondencia, razones  actuariales,
promociones o cualquier escrito con proyecto de
acuerdo recaido a dichos actos, a mas
tardar dentro del dia siguiente al de su
presentacion, bajo pena de responsabilidad,

conforme a las leyes aplicables. El acuerdo
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que se prepare sera reservado, y

VIIl. Los tribunales podran ordenar
que se subsane toda omision que notaren
en la substanciacion, para el efecto de
requlanzar el procedimiento correspondiente’.

En ese entendido se tiene lo siguiente:

a) Los juicios ordinarios son aquellos
que no tienen sefalada una
tramitacion especial en las leyes
mercantiles, tal y como lo preve el
articulo 1377 del Cdbdigo de

Comercio.

b) Los juicios ejecutivos, de
conformidad con el articulo 1391 del
Cdédigo de Comercio, son los que,
con independencia de su cuantia,
tienen lugar cuando la demanda se

funda en documento que trae
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aparejada ejecucion.

c) Los juicios especiales son aquellos

que se encuentran regulados en
forma especifica y con reglas
especiales, por cualquier ley de
indole comercial -incluido el Cédigo

de Comercio-.

d)En los juicios orales se tramitan

todas las contiendas, que no deben
tramitarse en la via ejecutiva y cuya
suerte principal sea inferior a la
prevista en el articulo 1339 del
Cdodigo de Comercio para que el
juicio sea apelable, sin que sean
de tomarse en consideracion los

intereses y demas accesorios
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reclamados a la fecha de

presentacion de la demanda.

Asi, se tiene que la via o tipo de
proceso la define la naturaleza de la pretensién
o controversia llevada ante el o&rgano
jurisdiccional; en ese sentido, si el documento
base de la accion lo es un titulo ejecutivo
mercantil, la controversia necesariamente
debera dilucidarse en la via ejecutiva mercantil;
en cambio, si el documento basal no trae
aparejada ejecucion y no existe una regulacion
especial para su substanciacion, debera

resolverse en la via ordinaria.

Sin embargo, si el documento base
de la accion tiene un procedimiento especial

para su resolucidon, entonces, necesariamente
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debera analizarse en la via especial que existe

para ello.

Con base en lo expuesto, tratandose
del laudo arbitral, debe decirse, como se vera
mas adelante, que esta reconocido por la
legislacion mercantil como un documento que
trae aparejada ejecucion, como asi se
desprende del articulo 1391, fraccion |, del
Codigo de Comercio; sin embargo, para su
ejecucion, la propia legislacion mercantil preve
un procedimiento especial denominado sobre
transacciones comerciales y arbitraje para su
reconocimiento y ejecucion, previsto en el Titulo
Cuarto, Capitulos Noveno y Décimo, del Cédigo

de Comercio.

De lo expuesto, surge la siguiente
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pregunta: jen qué via se debe substanciar el
procedimiento para la ejecucion de un laudo

arbitral?

La anterior interrogante surge
precisamente de la disyuntiva de que, por un
lado, la legislacion mercantil regula en un
capitulo especifico las reglas precisas a las que
habra de sujetarse el procedimiento especial
para el reconocimiento y ejecucion, mientras
que, por otro lado, el propio Codigo de
Comercio cataloga expresamente al laudo

arbitral como un titulo ejecutivo.

Para dar puntual respuesta a dicha

interrogante, es pertinente analizar los siguientes

temas.

Tema 2. Juicio ejecutivo mercantil
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El juicio ejecutivo tiene como
presupuesto especial la validez de un titulo
ejecutivo, pues eéste encierra una presuncion
vehemente de certeza y de verdad tal que,

incluso, da lugar a que el juzgador emita auto

de exequendo para asequrar bienes que

garanticen el pago de lo que se presume

adeudado, anticipandose a lo que ha de

resolverse.

En ese sentido, en el juicio
ejecutivo no se trata de decidir o de conocer
sobre los derechos dudosos o controvertidos,

se trata mas bien de llevar a ejecucion lo que

consta, lo que aparece en el titulo ejecutivo,

que constituyen una presuncion iuris tantum de

que el derecho del actor es legitimo y esta
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suficientemente probado para que sea, desde

luego, atendido.

Lo anterior se deduce de Ilas

disposiciones contenidas en los articulos 1391,

1392, 1396 y 1403 del Codigo de Comercio

que disponen:

“Articulo 1391.- EIl procedimiento
ejecutivo tiene lugar cuando la demanda se
funda en documento que traiga aparejada
ejecucion.

Traen aparefada ejecucion:

I. La sentencia ejecutoriada o

pasada en autoridad de cosa juzgada y la

arbitral que sea inapelable, conforme al art.

1,346, observandose lo dispuesto en el
1,348;

Il. Los instrumentos publicos, asi
como los testimonios y copias certificadas

que de los mismos expidan los fedatarios
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publicos;

Ill. La confesion judicial del deudor,
seqgun el articulo 1,288;

IV. Los titulos de crédito;

VI. La decision de los peritos
designados en los seguros para fijar el
importe del siniestro, observandose lo
prescrito en la ley de la materia;

VII. Las facturas, cuentas cormentes y
cualesquiera otros contratos de comercio
firmados y reconocidos judicialmente por el
deudor;

VIll. Los convenios emitidos en los
procedimientos conciliatorios que realiza la
Procuraduria Federal del Consumidor, asi como
los laudos arbitrales que la misma emite; y

IX. Los demas documentos que por
disposicion de la Ley tienen el caracter de
gjecutivos o que por Ssus caracteristicas

traen aparejada ejecucion’.

“Articulo 1392.- Presentada por el

actor su demanda acomparnada del titulo
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gjecutivo, se proveera auto, con efectos de
mandamiento en forma, para que el deudor
sea requerido de pago, y no haciéndolo se
le embarguen bienes suficientes para cubrir
la deuda, los gastos y costas, poniéndolos
bajo la responsabilidad del acreedor, en

depdosito de persona nombrada por éste”.

“Articulo 1396.- Hecho el embargo,
acto continuo se notificara al demandado, o a
la persona con quien se haya practicado la
diligencia para que dentro del término de ocho
dias, el que se computara en téerminos del
articulo 1075 de este Codigo, comparezca la
parte demandada ante el juzgado a hacer
paga llana de la cantidad reclamada y las
costas, o a oponer las excepciones que

tuviere para ello”.

“Articulo 1403.- Contra cualquier
ofro documento mercantil que traiga aparejada
efecucion, son admisibles las siguientes

excepciones:
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I. Falsedad del titulo o del contrato
contenido en él:

Il. Fuerza o miedo;

Ill. Prescripcion o caducidad del
titulo;

IV. Falta de personalidad en el
gjecutante, o del reconocimiento de la firma
del ejecutado, en los casos en que ese
reconocimiento es necesatrio;

V. Incompetencia del juez;

VI. Pago o compensacion,

VIl. Remision o quita;

VIIl. Oferta de no cobrar o espera;

IX. Novacion de contrato.

Las excepciones comprendidas
desde la fraccion IV a la IX soOlo seran
admisibles en juicio ejecutivo, si se fundaren

en prueba documental”.

Como se aprecia, el articulo 1391,
fraccion |, del Cédigo de Comercio, regula entre
los documentos que traen aparejada ejecucion

las sentencias arbitrales inapelables -laudos
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arbitrales-; sin embargo, y como ya se adelanto,
tratandose de la ejecucion de un laudo arbitral,
debe estarse al procedimiento especial denominado
sobre transacciones comerciales y arbitraje para su
reconocimiento y ejecucion, previsto en el Titulo
Cuarto, Capitulos Noveno y Décimo, del Codigo

de Comercio.

Tema 3. Procedimiento especial
de transacciones comerciales y arbitraje para el

reconocimiento y ejecucion del laudo arbitral.

El referido procedimiento especial
se encuentra previsto en los capitulos IX y X,
del titulo cuarto denominado “Del arbitraje
comercial”’, del Cédigo de Comercio, donde se
regula el tramite correspondiente -articulos 1461, 1471

a 1478 de dicho ordenamiento legal-, en los siguientes
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términos;

“Articulo 1461.- Un laudo arbitral,
cualquiera que sea el pais en que haya sido
dictado, sera reconocido como vinculante y,
después de la presentacion de una peticion

por escrito al juez, sera ejecutado de conformidad

con las disposiciones de este capitulo.

La parte que invoque un laudo o pida su
gfecucion debera presentar el onginal del laudo
debidamente autenticado o copia certificada del
mismo, y el original del acuerdo de arbitraje a que
se refieren los articulos 1416 fraccion |y 1423 o
copia certificada del mismo. Si el laudo o el
acuerdo no estuviera redactado en espariol, la
parte que lo invoca debera presentar una
tfraduccion a este idioma de dichos documentos,

hecha por perito oficial’.

“‘Articulo 1471.- Para el reconocimiento
y ejecucion de los laudos a que se refieren
los articulos 1461 a 1463 de este Codigo,

no se requiere de homologacion. Salvo
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cuando se solicite el reconocimiento y
gjecucion como defensa en un juicio u otro

procedimiento, el reconocimiento y ejecucion se

promoveran en el juicio especial a que se

refieren los articulos 1472 a 1476”.

“Articulo 1472.- El juicio especial

sobre transacciones comerciales y arbitraje,

a que se refieren los articulos 1470 y 1471,

se ftramitara conforme a los siquientes

articulos”.

“Articulo 1473.- Admitida Ia

demanda, el juez ordenara emplazar a las

demandadas, otorgandoles un término de

quince dias para contestar’.

“Articulo 1474.- Transcurrido el
término para contestar la demanda, sin
necesidad de acuse de rebeldia, si las
partes no promovieren pruebas ni el juez las

estimare necesarias, se citara, para dentro
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de los tres dias siguientes, a la audiencia de
alegatos, la que se verificara concurran o no

las partes”.

“Articulo 1475.- Si se promoviere
prueba o el juez la estimare necesaria
previo a la celebracion de la audiencia, se

abrira una dilacion probatoria de diez dias”.

“Articulo  1476.- Celebrada Ia
audiencia el juez citara a las partes para oir
sentencia. Las resoluciones intermedias
dictadas en este juicio especial y la
sentencia que Ilo resuelva no seran

recurribles”.

“‘Articulo 1477.- Los juicios especiales
que versen sobre nulidad o reconocimiento
y efecucion de laudos comerciales podran
acumularse. Para que proceda Ila
acumulacion, es necesario que no se haya

celebrado la audiencia de alegatos. La
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acumulacion se hara en favor del juez que
haya prevenido. La acumulacion no procede
respecto de procesos que se ventilen en
jurisdicciones territoriales diversas o en el
extranjero, ni entre tribunales federales y los
de los estados. La acumulacion se tramitara
conforme a los articulos 73 a 75 del Codigo
Federal de Procedimientos Civiles. La resolucion

que resuelva sobre la acumulacion es irrecurrible’.

“Articulo 1478.- El juez gozara de
plena discrecion en la adopcion de las
medidas cautelares provisionales a que se

refiere el articulo 1425.

[..].

Asi entonces, el referido procedimiento
debe sujetarse a las reglas especiales contenidas
en los citados numerales; esto es, se advierte que
para el reconocimiento y ejecucion de un laudo

arbitral, el legislador regulé un procedimiento especial
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simplificado en sus dimensiones temporales y
formales, pues se requiere Unicamente de la
presentacion de la demanda y su admision; el
emplazamiento a la parte demandada; el término de
quince dias para contestar la demanda; dilacion
probatoria de diez dias, en el caso de que se
promovieran pruebas o el juez las estime necesarias;

audiencia de alegatos y citacion para oir sentencia.

Ahora bien, es pertinente puntualizar
que de tales preceptos no se advierte la posibilidad de
que el juzgador al momento de proveer sobre la
admision de Ila demanda pueda emitr un
mandamiento de ejecucion, como si esta regulado en
el capitulo relativo al juicio ejecutivo mercantil, pues
como se aprecio, el juez debe proveer unicamente
en tomo a la admision de la demanda y ordenar el

emplazamiento.
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En ese tenor, es dable estimar que si en
tal procedimiento especial no se preve la posibilidad
de que al admitirse la demanda se despache
mandamiento de ejecucion, aun cuando el laudo
arbitral constituya un titulo ejecutivo conforme el
articulo 1391, fraccion |, del Cédigo de Comercio, es
inconcuso que no sea factible la emision de éste,
pues por seguridad juridica de los gobermados,
necesariamente debe estarse a la propia tramitologia

especial.

Esto es, no existe justificacion para
trasladar al procedimiento especial en comento
el auto de exequendo que se regula para los
juicios ejecutivos y que constituye ademas una
de las caracteristicas principales de esta ultima

clase de juicios, pues no debe perderse de



- 330 - R.C.
358/2013

vista que ese mandamiento de requerimiento de
pago y embargo solo tiene regulacion en el
juicio ejecutivo mercantil; por su parte, respecto
al reconocimiento y ejecucion de un laudo
arbitral, existe un procedimiento especial
regulado por sus propias reglas, en el cual no
se advierte disposicion alguna que permita la
emision de un auto de exequendo al admitirse

la demanda.

Incluso, el referido apartado no
permite la supletoriedad de las disposiciones
relativas al juicio ejecutivo mercantil al referido
procedimiento especial; contrario a ello, se
advierte disposicion expresa de que ese
procedimiento especial de transacciones comerciales
y arbitraje para el reconocimiento y ejecucion

del laudo arbitral, necesariamente debe seguirse
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conforme a las reglas ahi establecidas —articulo

1472 del Codigo de Comercio-.

Mas aun, la circunstancia de que el
laudo arbitral constituya un titulo ejecutivo, no
es motivo suficiente para estimar que en el
procedimiento especial en comento pueda
emitirse, junto con la admision de la demanda,
un auto de exequendo, pues no debe
soslayarse que para dictar un mandamiento de
ejecucion, no solo se requiere que el
documento base constituya un titulo ejecutivo,
sino ademas, que el propio procedimiento lo
establezca, como acontece en los juicios
ejecutivos mercantiles; sin embargo, como ya
se puntualizd, en el procedimiento especial en

comento no se advierte esa posibilidad.
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Ademas, la emision de un auto con
mandamiento de ejecucion no debe quedar al
arbitrio del juzgador, pues en el caso especifico,
el legislador fue claro al fijar las reglas para la
sustanciacion del reconocimiento y ejecucion de
un laudo arbitral, sin prever expresamente la
posibilidad de trasladar las reglas de excepcion
contenidas en el juicio ejecutivo mercantil; pues
de haberlo considerado lo hubiera autorizado a
través de la supletoriedad; sin embargo, ello no
acontecio, como ya quedo evidenciado, pues
incluso, en el propio articulo 1472 del Cddigo
de Comercio antes transcrito, limité las reglas
con las que debia tramitarse el procedimiento
sobre transacciones comerciales y arbitraje a
las expresamente previstas en los articulos
que integran los capitulos IX y X, del Titulo

Cuarto “Del Arbitraje Comercial’”, del referido
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ordenamiento.

A mayor abundamiento, de Ia
exposicion de motivos de la reforma de dos mil
once a las disposiciones del Cddigo de
Comercio, se advierte que la intencion del
legislador, al establecer que el reconocimiento
y ejecucion de un laudo arbitral se realice a
través de un procedimiento especial, es con la
finalidad de contar con un sistema acorde con
el dinamismo social en busca de un mejor
sistema de imparticion de justicia, esto es,
brindar una justicia rapida y agil; ello se observa
de Ila siguiente transcripcion relativa a la

exposicion de motivos:

“Asi, en este animo por contar con

un sistema mas acorde con el dinamismo

social y las exigencias propias de los
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tiempos en que vivimos, en la LX
Legislatura hemos sido testigos de Ila

necesidad de adecuar los ordenamientos

mercantiles. Es el caso de la serie de

reformas y adiciones realizadas en el

Caddigo de Comercio, en busca de un mejor

sistema de imparticion de justicia. Asimismo,

cabe resaltar el interés que han presentado
diversos legisladores por esta clase de

reformas, atendiendo a un espiritu de

justicia pronta y expedita. Mediante esta

iniciativa se propone la creacion de un
sistema de imparticion de justicia cuya base
sea la preeminencia de la oralizacion de los
juicios en materia mercantil, particularmente
para los procedimientos ordinarios, pues
representan el mayor porcentaje de asuntos
que conocen los jueces en esta materia,
dejandose salvos los asuntos que tengan
prevista una tramitacion especial en el
mismo codigo, como los ejecutivos mercantiles,
especiales de fianzas y ejecucion de prenda
sin transmision de la posesion, a efecto de

evitar incongruencias en ellos.”
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“.Para hacer mas aqil el

reconocimiento y la ejecucion de los laudos,

se establece que no se requiere de

homologacion, salvo que se soliciten tal

reconocimiento y ejecucion como defensa
en un juicio u otro procedimiento. También
se requla la forma de tramitacion del juicio
especial sobre transacciones comerciales y
arbitraje. Se prevé la responsabilidad del
tribunal arbitral y de quien la solicita por los

darios y penuicios que pudieren ocasionarse.

Asi, en virtud de la relevancia que

tiene formar leyes mas adecuadas a la

realidad, que brinden justicia rapida vy

equitativa, y en consideracion de todo
lo mencionado, se propone el siguiente

proyecto de...”

En ese tenor, es dable estimar que

el legislador al introducir el referido procedimiento
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especial en comento a la legislacion mercantil,
unicamente tuvo la intencion de agilizar el
reconocimiento y ejecucion de un laudo arbitral;
empero, no se advierte que haya pretendido
que en ese tipo de procedimientos especiales
se emita mandamiento de ejecucion al

momento de admitirse la demanda.

En esa guisa, debe privilegiarse el
principio de especialidad de la ley, y por lo
tanto, atender a la tramitologia contenida en los
capitulos IX y X, del titulo cuarto denominado
“Del arbitraje comercial”, del Cddigo de
Comercio; permitir lo contario, esto es, aplicar
disposiciones que estan previstas en el juicio
ejecutivo mercantil, daria pie a que se aplicaran
al referido procedimientos especial, no sélo

el mandamiento de ejecucion, sino otras
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disposiciones ahi contenidas; verbigracia, las
excepciones contenidas en el articulo 1403 del
Codigo de Comercio, lo que produciria
inseguridad juridica a los gobernados, puesto
que no se tendria la certeza de cuales
disposiciones se aplican al procedimiento
especial; esto es, si las contenidas en el
capitulo relativo al juicio ejecutivo mercantil, o
las relativas al procedimiento especial de
transacciones comerciales y arbitraje para el

reconocimiento y ejecucion del laudo arbitral.

De ahi entonces lo infundado de
los agravios expresados por la parte recurrente,
pues si bien se comparte la idea de que
el laudo arbitral es wun titulo ejecutivo,
ello conforme a lo previsto en el articulo

1391, fraccion |, del Codigo de Comercio, no
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menos cierto es que, al estar regulado su
reconocimiento y ejecucion en un procedimiento
especial, debe estarse entonces a Ilas
disposiciones ahi contenidas, entre las cuales,
como ya quedd evidenciado, no se prevé
expresamente la posibilidad de que con Ila
admision de la demanda, se emita un mandamiento

de ejecucion -auto de exequendo-.

En ese sentido, con independencia
de las razones que expuso la juez de distrito en
cuanto que el laudo arbitral referido es cosa
juzgada formal pero no material, que goza de
presuncion de ejecutabilidad y que no es titulo
ejecutivo, lo cual no comparte este tribunal
colegiado porque como ya quedo establecido,
el laudo arbitral si constituye un titulo ejecutivo;

no obstante, le asiste razon a la juez federal al
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considerar que no  procede  decretar
mandamiento de ejecucion en el auto inicial del
procedimiento especial, por las razones
expuestas en esta ejecutoria, pero por diversas
a las contenidas en la resolucion recurrida.

En esa guisa, no fue correcto que
el juzgador natural, en el auto de trece
de marzo de dos mil trece, decretara
mandamiento de ejecucion, pues es claro que
el procedimiento especial no establece
textualmente que el juez del conocimiento, al
inicio de éste pueda decretarlo, ni los capitulos
relativos al referido procedimiento especial
permiten la supletoriedad de disposiciones

contenidas en el juicio ejecutivo mercantil.

Sin que lo anterior implique dejar

en estado de indefension a la parte recurrente,
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en virtud que, como lo estimo la juez de distrito
en la resolucion reclamada, la parte actora en el
procedimiento natural esta en posibilidad de
solicitar el embargo a través de una medida
precautoria, conforme a lo previsto en el articulo

1478 del Codigo de Comercio.

En ese sentido, al ser infundados
los motivos de inconformidad expresados por
la parte recurrente, procede confirmar la
resolucion recurrida vy, por ende, conceder el
amparo y proteccion de la Justicia Federal
solicitada; pero por razones diversas a las

expuestas por la juez de distrito.

Cabe puntualizar que aun cuando
este tribunal colegiado confirma la resolucion

recurrida, por razones diversas a las
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expresadas por la juez de distrito, ello no
conlleva a estimar que los efectos del fallo
protector establecidos por dicha autoridad
federal deban ser modificados, toda vez que lo
expuesto en esta ejecutoria conlleva a lo
considerado por la juez de amparo, esto es,
que el auto admisorio de trece de marzo de dos
mil trece, emitido en el procedimiento especial
de transacciones comerciales y arbitraje para el
reconocimiento y ejecucion de laudo arbitral,

no procede emitir mandamiento de ejecucion.

En esa guisa, los efectos de la
concesion del amparo deben quedar en los
términos emitidos por la juez federal en la

resolucion recurrida.

OCTAVO.- Al haber resultado
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inoperantes e infundados los agravios expresados por
las terceras interesadas en la revision principal
que interpusieron, la revision adhesiva interpuesta
DOr 1as qUEOSAs ******rerr gmbas  *reekkRRes

rrmemeeerx . debe seguir la misma suerte que la

principal.

En efecto, conforme a lo dispuesto
por el articulo 82 de la Ley de Amparo, la parte
que obtuvo resolucion favorable a sus
intereses, puede adherirse a la revision
interpuesta por el recurrente, dentro del término
de cinco dias, contados a partir de la fecha en
que se notifique la admision del recurso,
expresando los agravios correspondientes; vy
que, en este caso, la adhesion al recurso sigue

la suerte procesal de este.
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Lo anterior se explica si se
considera la naturaleza de la revision adhesiva,
cuyo objeto no es otro que el de fortalecer las
consideraciones de l|la sentencia de primera
instancia, que corre el riesgo de ser revocada
por el superior, buscando que se confirme por
razones y con mejores argumentos que los

invocados por el juez.

Si el que no obtuvo no recurre la
sentencia de primera instancia, ésta quedara
firme cualesquiera que sean los argumentos
que la funden. Pero si interpone el recurso
de revision, la contraria vencedora debe
adherirse al recurso so pena de consentir
consideraciones que a la postre pudieran

perjudicarle.
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Si la revisidn se declara improcedente,
la adhesion debe seguir la misma suerte, ya
que no habra razéon alguna para que sea
sustanciada y porque el peligro de que sea

revocada o modificada habra desaparecido.

En ese sentido, no es factible
analizar las alegaciones expresadas en la
revision adhesivas, pues este tribunal colegiado

confirmo la resolucion recurrida.

Sirve de apoyo por analogia, la
jurisprudencia 12./J. 71/2006, publicada en la
pagina 266 del Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
XXIV, Octubre de 2006, cuyo tenor literal es

como sigue:
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“REVISION  ADHESIVA. DEBE
DECLARARSE SIN MATERIA AL
DESAPARECER LA CONDICION A LA QUE SE
SUJETA EL INTERES DEL ADHERENTE.-- De
conformidad con el dltimo parrafo del articulo
83 de la Ley de Amparo, quien obtenga
resolucion favorable a sus intereses puede
adherirse a la revision interpuesta por
el recurrente, expresando los agravios
respectivos dentro del termino de cinco
dias, computado a partir de la fecha en que
se le notifique la admision del recurso.
Ahora bien, si se toma en cuenta que la
adhesion al recurso carece de autonomia en
cuanto a su tramite y procedencia, pues
sigue la suerte procesal de éste y, por tanto,
el interés de la parte adherente esta sujeto a
la suerte del recurso principal, es evidente
que cuando el sentido de la resolucion
dictada en éste es favorable a sus intereses,
desaparece la condicion a la que estaba
Sujeto el interes juridico de aquélla para interponer
la adhesion, esto es, la de reforzar el fallo recurrido

Yy, por ende, debe declararse sin materia el recurso
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de revision adhesiva’.
Por lo expuesto y fundado, se
resuelve:

PRIMERO.- En lo que es materia
de la revision, se confirma la resolucidon

recurrida.

SEGUNDO.- Se declara infundado
el incidente de falta de personalidad interpuesto

por las terceras interesadas

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk
., acorde a

las razones expuestas en el considerando

quinto de este fallo.

TERCERO.- La justicia de la Union

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk*

ampara y protege a
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ambas TTTTF*** - contra los actos que
reclamaron del Juez Septuagésimo Quinto de
lo Civil del Distrito Federal y el actuario adscrito
a éste, consistente en el auto de exequendo, la
orden de requerimiento de pago y embargo de
trece de marzo de dos mil trece, y los embargos
y Sus consecuencias, realizados el dieciseis de
abril de dos mil trece, por las razones
expuestas en el considerando séptimo y para
los efectos establecidos en la resolucion

recurrida.

CUARTO.- Se declara sin materia

la revision adhesiva promovida por las quejosas

P P ST LTS LT LT L LT LT L L L E L L L L L L LT L L L L L *kkkkkkkkkk
ambas

Notifiquese, con testimonio de esta

resolucion, devuélvanse los autos a su lugar
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de origen y en su oportunidad, archivese el
expediente como asunto concluido.

Asi, lo resolvio el Décimo Primer
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer
Circuito, por unanimidad de votos en cuanto al
sentido, por los magistrados, presidente Indalfer
Infante Gonzales, Fernando Rangel Ramirez y
por el licenciado Octavio Rosales Rivera,
secretario autorizado para desempefar las
funciones de magistrado de Circuito, mediante
oficio CCJ/ST/1418/2014 de fecha quince de
abril de dos mil catorce, suscrito por el
secretario técnico de la Comision de Carrera
Judicial del Consejo de la Judicatura Federal,
siendo ponente el segundo de los nombrados;
con el voto concurrente del magistrado
Fernando Rangel Ramirez, por estimar que la

confirmacion de la concesion del amparo debe
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obedecer a otras razones y derivado de ello, la
revision adhesiva debia haberse declarado
infundada; quienes firman con la secretaria de
acuerdos Laura Esther Pola Hernandez que da

fe. (Cuatro firmas ilegibles).

VOTO CONCURRENTE QUE FORMULA EL
MAGISTRADO FERNANDO RANGEL RAMIREZ
EN EL RECURSO DE REVISION CIVIL 358/2013
INTERPUESTO POR "™ EN LOS
SIGUIENTES TERMINOS.

Con profundo pesar y en forma
respetuosa, no comparto las consideraciones
del voto mayoritario que sustentan el que se
confirme la sentencia recurrida y se conceda la

proteccion constitucional a la parte quejosa.

Por virtud de lo anterior, me
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permito formular este voto concurrente en donde

reproduzco la propuesta original de mi ponencia.

SEPTIMO.- Previo al estudio de los
agravios planteados por la parte recurrente y de
la resolucidén recurrida, es pertinente precisar
que el acto reclamado en el juicio de amparo
indirecto 376/2013, consistente en el auto de
exequendo de trece de marzo de dos mil trece,
fue emitido en el procedimiento especial sobre
transacciones comerciales y arbitraje para el
reconocimiento y ejecucion del laudo arbitral,
DromoVido por ********** an contra de ********+*

kkkkkkkkkk

y de

Ahora bien, en el referido juicio de
amparo indirecto, la juez de distrito concedio el
amparo y proteccion de la Justicia Federal, por

estimar que el laudo arbitral no es un titulo
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ejecutivo y, por ende, no es factible que en el
auto de admision del referido procedimiento se

dicte mandamiento de ejecucion.

Luego, en los agravios expuestos
en el ocurso de revision, la parte recurrente se

duele esencialmente:

-La juez federal concluye indebidamente
que los laudos arbitrales, a pesar de ser
cosa juzgada, firmes e inapelables, no traer
aparejada ejecucion, a pesar de que existe disposicion
expresa que les otorga la naturaleza de titulo ejecutivo

-articulo 1391 del Codigo de Comercio-.

-El procedimiento especial sobre
transacciones comerciales y arbitraje, a que se

refieren los articulos 1470 y 1471, no deroga el
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articulo 1391, fraccién |, todos del Cddigo de
Comercio, sencilamente porque esa no fue la
intencion del legislador segun consta en el decreto por
el que se reforman, adicionan y derogan diversas
disposiciones del Cadigo de Comercio publicado en el
Diario Oficial de la Federacion el veintisiete de enero
de dos mil once; por el contrario, la naturaleza de titulo
ejecutivo que la fraccion | del precitado numeral otorga
a los laudos arbitrales, su actual y vigente
permanencia, debe entenderse en beneficio de la
cosa juzgada o de su presuncion grave como lo son
precisamente los laudos y de su efectiva ejecucion a
través del procedimiento especial sobre transacciones

comerciales.

-La procedencia y factibilidad del
embargo de bienes al ejecutado desde el

emplazamiento al procedimiento especial, para
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garantizar las resultas del procedimiento de
reconocimiento y ejecucion de laudo arbitral, es
factible, por lo que un embargo dentro de ese
procedimiento especial, sea llevado con efectos
de mandamiento en forma o producto de una
medida precautoria, es material y legalmente
posible y ejecutable por el juzgador, por lo que
ello soporta la justificacion legal de la
coexistencia y complementariedad del articulo
1391, fraccion |, del Cédigo de Comercio, con el
propio procedimiento especial sobre transacciones
comerciales y arbitraje, en beneficio y garantia

de la ejecucion de laudos arbitrales en México.

Ahora bien, a fin de dar respuesta
a los referidos agravios y atendiendo a los
antecedentes del asunto, es pertinente iniciar

con el planteamiento de los siguientes temas a
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fin de que posteriormente se resuelva la litis del

asunto que sera planteada con posterioridad.

Tema 1. La necesidad de que
existan varias vias para sustanciar los

procedimientos.

En la doctrina se ha establecido
que la relacion procesal puede desarrollarse en
distintas formas segun la naturaleza del
derecho que se pretende, lo que da lugar a
procesos de diversa configuracion, aunado a
que no todos los procesos producen los mismos
efectos entre las partes y los terceros, ni las
sentencias que en ellos se dictan se ejecutan

de la misma manera. De alli gue pueda hacerse

una clasificacion de los procesos.
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En ese sentido, los procesos se
han clasificado segun su estructura, generalidad o

especificidad, objeto, modo, cuantia, etcétera.

Asi, desde el punto de Vvista
estructural, corresponde distinguir el proceso
ordinario de los procesos especiales, y al

respecto la doctrina establece:

“El proceso ordinario (que es
siempre contencioso y de conocimiento)
esta estructurado atendiendo a que la ley le
asigna la posibilidad de que en él se
planteen y decidan, en forma definitiva, la
fotalidad de las cuestiones juridicas que pueden
derivar de un confiicto entre las partes.

Los procesos especiales son

todos aquellos procesos judiciales contenciosos
(de conocimiento, de ejecucion y cautelares),
que se hallan sometidos a tramites

especificos, total o parcialmente distintos a
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los del proceso ordinario. Se caracterizan por la
simplificacion de sus dimensiones temporales y
formales, y, en consecuencia, por la mayor
celeridad con que son susceptibles de
sustanciar y resolver. Pueden clasificarse en

plenarios rapidos o abreviados y sumarios’.”

Por su parte, José Ovalle Favela
sefiala que los juicios se dividen segun la
forma, finalidad, cuantia, contenido patrimonial,
generalidad o especificidad, y respecto a esta

ultima division refiere:

‘De acuerdo con la generalidad o
especificidad de los litigios que resuelven, los
Juicios suelen clasificarse en ordinarios, cuando a
traves de ellos se conoce de la generalidad de los

litigios, y especiales, cuando se establecen solo

para determinado tipo de litigios. En un sentido

I6gico, son juicios especiales todos aquellos que

' Palacio Lino Enrique. Manual de Derecho Procesal Civil. Editorial
Abeledo-Perrot, Buenos Aires. 2003, pag. 78.
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no tiene el caracter de ordinarios. O, en otros
terminos, un juicio que no es ordinario, que no este
diseniado para sustanciar la generalidad de los
litigios, es necesariamente un juicio especial. En el
Cadigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, son ordinarios el juicio ordinario civil 'y el
Juicio ordinario de minima cuantia previsto en el
capitulo especial de justicia de paz. En cambio son
especiales los juicios ejecutivos, hipotecarios, de
desahuicio, arbitral,  sucesornios, de concurso,
sobre controversias familiares y sobre

controversias de arrendamiento de inmuebles?.”

Asi, tenemos que por su estructura,
generalidad o especificidad, los juicios o
procesos se dividen en ordinarios y especiales;
en los primeros se substancia toda contienda
que no tenga por ley una forma especial de
tramitacion, se resuelve acerca de una

pretension discutida y se definen los derechos

2 Qvalle Favela José. Derecho Procesal Civil. Novena Edicion. Editorial
Oxford, México, 2003, pags. 42 y 43.
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cuestionados; estos procesos pueden concluir
con la decision del juez de constituir una
relacion juridica, de ordenar una determinada
conducta a alguna de las partes, o de

reconocer una relacion juridica existente.

Los segundos son juicios que
tienen una tramitacion especial, esto es, estan
legislados para determinadas acciones, que por
la simplicidad de las cuestiones que suscita o
por la urgencia que requiere su solucion exigen
un tramite mucho mas breve y sencillo que el

ordinario.

En la legislacion mercantil los
juicios se clasifican segun su estructura en
ordinarios, orales, ejecutivos y especiales; su

tramitacion se encuentra regulada en el Libro
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Quinto, Titulo Primero, Capitulo |, del Codigo de
Comercio, en donde los articulos 1049 y 1055

disponen lo siguiente:

“Articulo ~ 1049.- Son  juicios
mercantiles los que tienen por objeto
ventilar y decidir las controversias que,
conforme a los articulos 4°., 75 y 76, se

deriven de los actos comerciales”.

“Articulo 1055.- Los juicios mercantiles,
son ordinarios, orales, ejecutivos o los
especiales que se encuentren regqulados por
cualquier ley de indole comercial. Todos los
juicios mercantiles con excepcion de los
orales que tienen senaladas reglas
especiales, se sujetaran a lo siguiente:

I. Todos los ocursos de las partes y
actuaciones judiciales deberan escribirse en
idioma espariol; facilmente legibles a simple
vista, y deberan estar firmados por los que

intervengan en ellos. Cuando alguna de las
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partes no supiere o no pudiere firmar,
impondra su huella digital, firmando otra
persona en Su nombre y a SuU ruego,
indicando éstas circunstancias;

Il. Los documentos redactados en
idioma extranjero deberan acompanarse con
la correspondiente traduccion al espariol;

Ill. En las actuaciones judiciales,
las fechas y cantidades se escribiran con
letra, y no se emplearan abreviaturas ni se
rasparan las frases equivocadas, sobre las
que soOlo se pondra una linea delgada que
permita la lectura, salvandose al fin con toda
precision el error cometido,

IV. Las actuaciones judiciales
deberan ser autorizadas bajo pena de
nulidad por el funcionario publico a quien
corresponda dar fe o certificar el acto;

V. Los secretarios cuidaran de que
las promociones originales o en copias sean
claramente legibles y de que los expedientes
sean exactamente foliados, al agregarse
cada una de las hojas; rubricaran todas

eéstas en el centro de los escritos sellandolo
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en el fondo del cuaderno, de manera que se
abarquen las dos paginas;

VI. Las copias simples de los
documentos que se presenten confrontadas
y autorizadas por el Secretario, correran en
los autos, quedando los originales en el
sequro del tribunal, donde podra verlos la
parte contraria, silo pidiere;

VII. El secretario dara cuenta al titular del
tribunal junto con los oficios, correspondencia,
razones actuariales, promociones o cualquier
escnto con proyecto de acuerdo recaido a dichos
actos, a mas tardar dentro del dia siguiente al de
Su presentacion, bajo pena de responsabilidad,
conforme a las leyes aplicables. El acuerdo que se
prepare sera reservado, y

VIIl. Los tribunales podran ordenar
que se subsane toda omision que notaren
en la substanciacion, para el efecto de
requilarizar el procedimiento correspondiente”.

En ese entendido se tiene lo siguiente:

e) Los juicios ordinarios son aquellos
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que no tienen senalada una
tramitacion especial en las leyes
mercantiles, tal y como lo preve el
articulo 1377 del Cddigo de

Comercio.

fy Los juicios ejecutivos, de
conformidad con el articulo 1391 del
Cddigo de Comercio, son los que,
con independencia de su cuantia,
tienen lugar cuando la demanda se
funda en documento que trae

aparejada ejecucion.

g) Los juicios especiales son
aquellos que se encuentran regulados
en forma especifica y con reglas
especiales, por cualquier ley de indole

comercial -incluido el Codigo de
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Comercio-.

h)En los juicios orales se tramitan
todas las contiendas, que no deben
tramitarse en la via ejecutiva y cuya
suerte principal sea inferior a la
prevista en el articulo 1339 del
Cdodigo de Comercio para que el
juicio sea apelable, sin que sean
de tomarse en consideracion los
intereses y demas accesorios
reclamados a la fecha de

presentacion de la demanda.

Asi, se tiene que la via o tipo de
proceso la define la naturaleza de la pretension
o controversia llevada ante el organo

jurisdiccional; en ese sentido, si el documento
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base de la accion lo es un titulo ejecutivo
mercantil, la controversia necesariamente
debera dilucidarse en la via ejecutiva mercantil;
en cambio, si el documento basal no trae
aparejada ejecucion y no existe una regulacion
especial para su substanciacion, debera

resolverse en la via ordinaria.

Sin embargo, si el documento base de
la accion tiene un procedimiento especial para
su resolucion, entonces, necesariamente debera

analizarse en la via especial que existe para ello.

Con base en lo expuesto, tratandose del
laudo arbitral, debe decirse, como se vera mas
adelante, que esta reconocido por la legislacion
mercantli con un documento que trae aparejada

gjecucion, como asi se desprende del articulo



- 365 - R.C.
358/2013

1391, fraccion |, del Cdédigo de Comercio; sin
embargo, para sSu ejecucion, la propia
legislacion mercantil prevé un procedimiento
especial denominado sobre transacciones
comerciales y arbitraje para su reconocimiento y
ejecucion, previsto en el Titulo Cuarto, Capitulos

Noveno y Décimo, del Cédigo de Comercio.

De lo expuesto, surge la siguiente
pregunta: sen que via se debe substanciar el

procedimiento para la ejecucion de un laudo arbitral?

La anterior interrogante surge
precisamente de la disyuntiva de que, por un
lado, la legislacion mercantil regula en un
capitulo especifico las reglas precisas a las que
habra de sujetarse el procedimiento especial

para el reconocimiento y ejecucion, mientras
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que, por otro lado, el propio Codigo de
Comercio cataloga expresamente al laudo

arbitral como un titulo ejecutivo.

Para dar puntual respuesta a dicha
interrogante, es pertinente analizar los

siguientes temas.

Tema 2. Juicio ejecutivo mercantil.

Su naturaleza y caracteristicas

“El juicio e€jecutivo es un proceso
especial, sumario (en sentido estricto) y de
gfecucion, mediante el cual se hace efectivo el
cumplimiento de una obligacion documentada
en algunos de Ilos ftitulos extrajudiciales
convencionales o administrativos legalmente

dotadas de fehaciencia o autenticidad.”

3 Donato D. Jorge. Juicio Ejecutivo, Editorial Universidad, Buenos Aires,
2001, pag. 65.
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‘El juicio ejecutivo se halla
sometido a tramites especificos, distintos,
como ya hemos visto, de los del ordinario,
v.gr., menor numero de los actos que lo
integran, reduccion de sus dimensiones
temporales y formales, etc., que le otorgan
mayor celeridad en su desarrollo y
conclusion (cfr. Supra, 1).- - - De estas
circunstancias deriva, precisamente, el
caracter especial que reviste.- - - La norma
formal que lo reglamenta no tiene en cuenta
especificamente el interés del acreedor ni
del deudor, enfoca siempre un interés
social: En el caso, la exigencia de medios
expeditivos que favorezcan las transacciones
economicas, quedando supeditados por
igual al ordenamiento legal tanto el acreedor
como el deudor, de modo que si es cierto
que este ultimo no podra escapar segun su
arbitrio al juicio ejecutivo, tampoco el
acreedor podra realizar por esa via su
derecho cuando carezca de titulo.- - - Este
tipo de proceso, ademas, presenta la

particularidad de una estrecha vinculacion
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entre su estructura y la funcion a que se lo
destina: La realizacion del derecho, en tanto
el titulo vale como presupuesto de
coercibilidad.- - - A tales propositos, aparece
caracterizado por un tramite comprimido
como corolario de la contundencia del
derecho que se invoca como soporte del
mismo, de donde se desprende, como
pauta, la indiferencia de la causa de la
obligacion y que la defensa se encuentra
limitada a la presentacion de los recibos o
documentos que acrediten la extincion de la
obligacion.- - - Su sumariedad, por otra
parte, radica en el hecho de que, en tanto el
conocimiento del juez debe ceriirse, en el
supuesto de oposicion a la pretension a una
limitada cantidad de defensas, el juicio
gjecutivo no configura via apta para el
examen y solucion total del conflicto
originado por el incumplimiento de Ia
obligacion cuyo cobro se procura, y la
sentencia que en él se pronuncia so6lo
produce, en principio, efecto de cosa

Jjuzgada en sentido formal.- - - Se trata, por
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ultimo, de un proceso de ejecucion, por dos

motivos: 1°) en él no se persigue una

decision judicial que declare la existencia o

inexistencia de un derecho sustancial

incierto, sino la satisfaccion de un crédito

legalmente presumido como existente en

razon del caracter particular del documento

que lo comprueba.- - - 2°) contrariamente a

lo que sucede, en general, con las
pretensiones de cognicion, el efecto
inmediato  del planteamiento de Ia
pretension ejecutiva, una vez examinada
positivamente por el juez la idoneidad del
titulo en que se basa, consiste en un acto
conminatorio (intimacion de pago) y en un
acto coactivo sobre el patrimonio del deudor
(embargo).- - - Cabe advertir sin embargo,
que el juicio efecutivo, atendiendo a su
regulacion en el ordenamiento procesal
vigente, no configura una ejecucion pura o
un simple procedimiento de efecucion como
el que consagran las leyes europeas que
siguieron el sistema del “code de procedure”

francés de 1806.- - - En efecto, mientras en
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este sistema el deudor no tiene Ila
posibilidad de plantear defensas tendentes
a desvirtuar o enervar la fuerza del ftitulo
que se egjecuta, suscribiéndose el
procedimiento a la realizacion de actos
coactivos sobre sus bienes, en nuestro
juicio ejecutivo -esencialmente fiel a las
directivas que caracterizaron al processus

executivus del derecho comun- tiene una

etapa de conocimiento en cuyo transcurso

el deudor puede aleqgar y probar la ineficacia

del titulo, oponiendo ciertas defensas que

deben fundarse en hechos contemporaneos

0 posteriores a la creacion de aquél.- - - Se

frata, por lo tanto, un proceso mixto de

gfjecucion y de conocimiento limitado*.”

De lo expuesto, se advierte que el
juicio ejecutivo se considera como una variante
del proceso de ejecucion que tiende a obtener

una actividad fisica, material por parte de la

4 Donato D. Jorge. Juicio Ejecutivo. Op Cit, pags. 66y 67
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autoridad jurisdiccional; es este aspecto el que
lo distingue del proceso ordinario de cognicion,
es decir, en el proceso de cognicion la actividad
que desarrolla el juez es puramente intelectual
y se encuentra dirigida a tomar una decision
sobre las pretensiones de las partes a partir de
los hechos expresados y de la valoracion de las
pruebas ofrecidas y desahogadas; mientras que
en el proceso de ejecucion, por el contrario, se
le pide al juez una conducta fisica, un obrar
para hacer efectiva la decision que ha quedado
ejecutoriada, o bien, la ejecucidon para garantizar
el pago de un documento que no contiene

derecho dudoso.

Asi, el juicio ejecutivo tiene como
presupuesto especial la validez de un titulo

ejecutivo, pues éste encierra una presuncion
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vehemente de certeza y de verdad tal que,

incluso, da lugar a que el juzgador emita auto

de exequendo para asequrar bienes que

garanticen el pago de lo que se presume

adeudado, anticipandose a lo que ha de

resolverse.

En ese sentido, en el juicio
ejecutivo no se trata de decidir o de conocer
sobre los derechos dudosos o controvertidos,

se trata mas bien de llevar a ejecucion lo que

consta, lo que aparece en el titulo ejecutivo,

que constituyen una presuncion iuris tantum de

que el derecho del actor es legitimo y esta

suficientemente probado para que sea, desde

lueqo, atendido.

Cabe puntualizar que si bien el

documento base constituye una presuncion
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de que el derecho del actor es legitimo, no
menos cierto es que la parte contraria tiene
la posibilidad de desvirtuar esa presuncién,
es decir, existe la posibilidad de desvirtuar la
naturaleza del documento base, demostrar su
inexistencia, o bien, el pago del adeudo

reclamado.

Todo lo anterior se deduce de las
disposiciones contenidas en los articulos 1391,

1392, 1396 y 1403 del Codigo de Comercio

que disponen:

“Articulo 1391.- El procedimiento
ejecutivo tiene lugar cuando la demanda se
funda en documento que traiga aparejada
ejecucion.

Traen aparejada ejecucion:

I. La sentencia ejecutoriada o

pasada en autoridad de cosa juzgada y la
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arbitral que sea inapelable, conforme al art.

1,346, observandose lo dispuesto en el
1,348.

Il. Los instrumentos publicos, asi
como los testimonios y copias certificadas
que de los mismos expidan los fedatarios
publicos.

Ill. La confesion judicial del deudor,
segun el articulo 1,288.

IV. Los titulos de credito.

VI. La decision de los peritos
designados en los seguros para fijar el
importe del siniestro, observandose lo
prescrito en la ley de la materia.

VII. Las facturas, cuentas corentes y
cualesquiera otros contratos de comercio
fiimados y reconocidos judicialmente por el
deudor.

VIll. Los convenios emitidos en los
procedimientos conciliatorios que realiza la
Procuraduria Federal del Consumidor, asi
como los laudos arbitrales que la misma
emite; y

IX. Los demas documentos que por
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disposicion de la Ley tienen el caracter de
gjecutivos 0 que por sus caracteristicas

fraen aparejada ejecucion’.

“Articulo 1392.- Presentada por el
actor su demanda acompafada del titulo
gjecutivo, se proveera auto, con efectos de
mandamiento en forma, para que el deudor
sea requerido de pago, y no haciendolo se
le embarguen bienes suficientes para cubrir
la deuda, los gastos y costas, poniéndolos
bajo la responsabilidad del acreedor, en

deposito de persona nombrada por éste”.

“Articulo 1396.- Hecho el embargo,
acto continuo se notificara al demandado, o a
la persona con quien se haya practicado la
diligencia para que dentro del término de ocho
dias, el que se computara en términos del
articulo 1075 de este Codigo, comparezca la
parte demandada ante el juzgado a hacer
paga llana de la cantidad reclamada y las

costas, o a oponer las excepciones que
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tuviere para ello.”

“Articulo  1403.- Contra cualquier
otro documento mercantii que traiga
aparefada ejecucion, son admisibles las
Siguientes excepciones:

I. Falsedad del titulo o del contrato
contenido en él.

Il. Fuerza o miedo.

Ill. Prescripcion o caducidad del
titulo.

IV. Falta de personalidad en el
gjecutante, o del reconocimiento de la firma
del ejecutado, en los casos en que ese
reconocimiento es necesario.

V. Incompetencia del juez.

VI. Pago o compensacion.

VIl. Remision o quita.

VIIl. Oferta de no cobrar o espera.

IX. Novacion de contrato.

Las excepciones comprendidas desde
la fraccion IV a la IX sélo seran admisibles en
juicio ejecutivo, si se fundaren en prueba

documental’.
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Como se aprecia, el articulo 1391,
fraccién |, del Cdédigo de Comercio, regula entre
los documentos que traen aparejada ejecucion
las sentencias arbitrales inapelables -laudos
arbitrales-; en ese sentido, a fin de dar
respuesta a la interrogante que ya se planteo,
es pertinente establecer el concepto de laudo

arbitral y sus caracteristicas.

Tema 3. El laudo arbitral. Sus

caracteristicas

El arbitraje constituye un medio
alternativo de solucién de conflictos suscitados
en materia mercantil, regulado en el parrafo
cuarto del articulo 17 constitucional, que

consiste basicamente en el sometimiento
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voluntario de las partes a un arbitro, las cuales
optan por la no intervencion de la autoridad

judicial.

La aspiracion del constituyente,
con la introduccion de esos medios alternativos
de solucion de conflictos, entre otras, fue contar
con un sistema de imparticion de justicia cuya
prontitud, eficacia y eficiencia fueran suficientes
para atender la demanda social por instrumentos
estatales que, ademas de solucionar conflictos,

contasen con la prontitud y celeridad.

Asi, el arbitraje, como medio
alternativo de solucion, surge, entre otras
razones, para dar una mayor celeridad a las
diferencias que se suscitan en el ambito

comercial, en razén de los costos y tiempos
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mayores que en ocasiones puede implicarles
a los comerciantes la sustanciacion del
procedimiento judicial, pues éste, a diferencia
del arbitraje, hace recurribles las resoluciones que en
él se dicten, mientras que las resoluciones dictadas en
los procedimientos arbitrales no son objeto de recurso
alguno, circunstancia que, sin duda, los hace

mas rapidos y expeditos.

Pero ademas, surge en virtud de la

relevancia que tiene formar leyes mas

adecuadas a la realidad, que brinden justicia

rapida y equitativa.

Asi entonces, la finalidad de esos

instrumentos alternos, conforme al citado

precepto constitucional, es esencialmente la

celeridad, el pragmatismo, expeditez procesal y
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la imparticidon de justicia justa y equitativa.

De esa forma, el arbitraje es una
institucion que nace del pacto expreso de caracter
convencional de dos 0 mas partes para resolver las
controversias que surjan o hayan surgido, mediante
un procedimiento legal o especifico que debe respetar
las formalidades esenciales del procedimiento, y se
atribuye a un tercero la facultad de resolver el litigio

existente mediante un laudo, que tendra fuerza

vinculatoria para ambas partes, como si hubiera

resuelto un juez del Estado; por la voluntad de las

partes el tercero se convierte en juez de esa
controversia especifica y cuya facultad queda limitada
a resolver sobre lo que se le encomienda y que no
esta legalmente reservado al juez estatal; el arbitro
materialmente resuelve, pero carece de imperium para

ejecutar, por lo que en ese aspecto debe ser auxiliado
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por el érgano jurisdiccional estatal.

El arbitraje es de naturaleza

convencional, porque se finca en la autonomia

de la voluntad, con sustento en la libertad

contractual de las partes.

Asi, el laudo que se dicta es

materialmente un acto jurisdiccional, que resulta

vinculatorio para las partes contendientes por la sola

fuerza de su voluntad, puesto que se

sometieron en ejercicio de la autonomia de su

voluntad, pues ha sido libre “in causa”, lo que

le confiere fuerza de obligar.

En ese sentido, el laudo dictado
por el tribunal, no esta sujeto a la revision

de una instancia superior, ni judicial ni
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administrativa, a menos que la lex fori o el
reglamento arbitral dispusiera en contrario.
El tribunal arbitral es la instancia unica que

fallara sobre el fondo de la controversia®.

Respecto a la apuntada caracteristica
de definitividad, cabe precisar que esta
incorporada en el articulo 35 de la Ley Modelo
Sobre Arbitraje Comercial Internacional, la cual
fue incorporada por el legislador al Cédigo de
Comercio mediante la reforma de julio de mil

novecientos noventa y tres; precepto que establece:

5 Graham Tapia, Luis Enrique. El Arbitraje Comercial, Editorial Themis,
México, 20010 pag. 286.
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“Articulo 35. Un laudo arbitral,
cualquiera que sea el pais en que se haya
dictado, sera reconocido como vinculante vy,
tras la presentacion de una peticion por
escnto al tribunal competente, sera ejecutado en
conformidad con las disposiciones de este

articulo y del articulo 36.”

Algunas reglas confirman tal caracter de
definitivo del laudo, verbigracia, el Reglamento
de la Camara de Comercio Internacional en su

articulo 28 que establece:

“Articulo 28. [...].- - - Todo laudo es
obligatorio para las partes. Al someter su
controversia a arbitraje segun el Reglamento,
las partes se obligan a cumplir sin demora
cualquier Laudo que se dicte y se considerara que
han renunciado a cualesquiera vias de recurso

a las que puedan renunciar validamente.”
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Asi como la convencion Internacional
sobre Arbitraje Comercial Internacional, de la que
el Estado Mexicano es parte, la cual establece

en el articulo 4:

“Articulo 4.- Las sentencias o
laudos arbitrales no impugnables segun la
ley o reglas procesales aplicables, tendran
fuerza de sentencia judicial ejecutoriada. Su
gjecucion o reconocimiento podra exigirse
en la misma forma que la de las sentencias
dictadas por tribunales ordinarios nacionales
0 extranjeros, segun las leyes procesales
del pais donde se ejecuten, y lo que
establezcan al respecto Ilos tratados

internacionales.”

De lo senalado, se advierte que las

tendencias en las legislaciones internacionales
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que regulan el arbitraje -y que México adopto en
el Codigo de Comercio-, apuntan a reconocerle el

caracter de definitivo.

Desde el punto de vista doctrinal,
se ha estimado en cuanto a la caracteristica de

definitividad lo siguiente:

“En primer lugar, no existe la
posibilidad de pedir a un juez la revision de
fondo (de novo) y, en el caso de la llamada
“apelacion”, prevista contractualmente, es
en realidad un procedimiento final;, Ila
primera instancia que concluye con un
proyecto de laudo y no con un laudo.”

“ el laudo justamente se
caracteriza por su definitividad, excluyendo
cualquier otra posibilidad de decision

sobre la misma cuestion de derecho.

6 Leonel Pereznieto Castro y James A. Graham. Tratado de Arbitraje
Comercial Internacional Mexicano, segunda Edicién, Editorial Limusa,
pags 292 y 298.
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Consecuentemente, hay una imposibilidad
logica de pretender apelar un laudo que por
naturaleza es inapelable®.”

Respecto a las caracteristicas
de inimpugnabilidad e inmutabilidad del laudo
arbitral -definitividad-, se ha explicado lo

siguiente:

“El laudo es inimpugnable, es
inmutable y es coercible. Se puede, en
cambio, atacarlo en cuanto a su
reconocimiento y ejecucion que en el caso
de Meéxico, las causas provienen y estan
definidas en la convencion de Naciones
Unidas sobre el reconocimiento y ejecucion
de sentencias extranjeras (Convencion de
Nueva York) e introducidas a través de la
legislacion Mexicana a través de la ley
modelo de CNUDMI. Pero se trata aqui de
motivos que el juez mexicano, como
cualquier otro juez local que este regido
por dicha convencion, debe tomar en

consideracion para el analisis del laudo. Son
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causas limitadas, de ‘lista cerrada”, por lo
que el juez debe atenerse a ellos
unicamente y Si encuentra que no Son
aplicables, debera proceder a dictar su
reconocimiento.- - - Veamos algunos
ejemplos.- - - Si el juez se encuentra que las
partes fueron incapaces conforme a su ley
aplicable para comprometerse en arbitros,
que en el caso del derecho mexicano sera
su ley de domicilio, el juez podra decidir que
el laudo, no es susceptible de reconocimiento, lo
mismo si la parte que lo alega no fue oida
durante el proceso o bien, si esa parte no
fue tomada en cuenta para la eleccion de
los arbitros... . Sin embargo, cuando nos
referimos a la impugnabilidad y a inmutabilidad,
nos estamos refiriendo a elementos distintos
que tienen que ver con el fondo del laudo el
cual por el principio de definitividad no debe
ser afectado por el juez. Este debe admitir o
rechazar el laudo pero en ningun caso
alterarlo o pretender que el arbitro lo revise
y modifique.- - - La coercibilidad, tercer

elemento a que se refiere la decision, es de
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primera importancia. Como lo dice el
Tribunal Colegiado: “El laudo es una
resolucion dictada por el arbitro que dirime
la controversia suscitada entre las partes
con calidad de cosa juzgada (principio de
definitividad del laudo al que ya nos
referimos) y constituye titulo que motiva
gjecucion” y se da al juez competente el
‘gue debe prestar los medios procesales
necesarios para que se concrete lo resuelto
por el laudo” ya que el arbitro no tiene
impenum (en este caso), que es una caracteristica

de los 6rganos jurisdiccionales’.”

De lo expuesto, debe colegirse que
el laudo arbitral tiene la caracteristica de
ser una resolucion definitiva, dada su
inimpugnabilidad e inmutabilidad; es por ello que el

propio legislador lo ubica como titulo ejecutivo

" Ver Leonel Pereznieto Castro y James A. Graham. Tratado de
Arbitraje Comercial Internacional Mexicano, Pags 294 y 295.
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-articulo 1391, fracciéon |, del Codigo de Comercio-;
pues es evidente que respecto de lo resuelto con
relacion al fondo de la controversia sometida al
arbitraje y dilucidada en el laudo, ya no existe
posibilidad alguna de que pueda ser examinada
en un diverso procedimiento judicial regulado
por la legislacion ordinaria, de ahi que lo
resuelto en un laudo arbitral no constituye un
derecho dudoso mientras expresamente no se

decrete su nulidad.

En esa tesitura, el laudo arbitral
es un documento vinculante inapelable,
considerado por la propia legislacion mercantil
como un documento que trae aparejada
ejecucion, por lo que es factible entonces
establecer que tiene validez mientras

judicialmente no se determine expresamente lo
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contrario; cobra especial relevancia que en la
actualidad y conforme a la legislaciéon mercantil,
que para el reconocimiento y ejecucion
del laudo arbitral, ya no se requiere de

homologacion.

Respecto al tema de homologacion,
cabe puntualizar que anteriormente se estipulaba
que la determinacion del arbitro, con relacion al
laudo arbitral dictado en el extranjero, era

irrevocable por voluntad de las partes pero no

era ejecutiva, pues para ello, se requeria de la

llamada homologacién, Ila cual consistia

basicamente en un reconocimiento que hacia el
tribunal publico de la regularidad de un laudo
pronunciado por un arbitro nacional o

extranjero; es decir, la homologacion implicaba

la aprobacion judicial de un acto juridico que no
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habia adquirido toda su eficacia juridica.

Aqui cabe indicar que la homologacion
era aplicable unicamente para laudos dictados
en el extranjero o por organismos intermacionales bajo
las reglas arbitrales internacionales, pues es
sabido que los laudos nacionales no requieren
de la aprobacioén judicial u homologacion para

que puedan ser ejecutados.

Al respecto, ilustra la tesis
|.40.C.52 C, del Cuarto Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Primer Circuito, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo XV, Mayo de

2002, materia civil, pagina 1174, que dice:
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‘ARBITRAJE. CONVENIO ANTE
LA PROCURADURIA FEDERAL DEL
CONSUMIDOR ELEVADO A LA CATEGORIA
DE LAUDO ARBITRAL. NO NECESITA SER
HOMOLOGADO PREVIAMENTE PARA QUE
EL JUEZ ORDENE SU EJECUCION. La
homologacion es un reconocimiento que
hace un tribunal publico de la reqularidad de
un laudo pronunciado por un arbitro
nacional o extranjero (para poder proceder a
Su ejecucion); es decir, la homologacion
implica la aprobacion judicial de un acto
juridico que no habia adquirido toda su
eficacia juridica antes de ser homologado.
Sin embargo, es doctrina nacional uniforme
que los laudos pronunciados en nuestro
pais no requieren de la aprobacion judicial
para que puedan ser ejecutados. La regla,
en consecuencia, es que los laudos
pronunciados por los arbitros deben ser
gjecutados por los jueces ordinarios, Sin

necesidad de que éstos les otorguen, antes
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de ordenar la ejecucion, una previa
aprobacion u homologacion, situacion que
se corrobora con lo dispuesto por el articulo
632 del Codigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, que dispone que
notificado el laudo se pasaran los autos al
Jjuez ordinario para su ejecucion, a no ser
que las partes pidieren aclaracion de
sentencia. En esa virtud, si la Procuraduria
Federal del Consumidor autoriza un
convenio por estar conforme a derecho y no
contener clausulas contrarias al mismo, a la
moral o a las buenas costumbres, lo eleva a
la categoria de laudo ejecutoriado, y obliga
a las partes a estar y pasar por él en todo
tiempo y lugar, tal convenio es susceptible
de ejecutarse sin necesidad de previa

homologacion”.

No obstante, por virtud de las
reformas acontecidas en la legislacion mercantil
en enero de dos mil once, en el numeral 1471

del Codigo de Comercio, se dispone que
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el laudo arbitral para su reconocimiento vy

ejecucion ya no requiere de homologacion.

Al respecto, es pertinente referir lo que la
doctrina ha considerado:

“Los articulos 1461 y 1463 de
este ordenamiento, hacen referencia a la
homologacion y ejecucion del laudo arbitral,
asi como a su forma de sustanciacion, las
cuales, antes de las reformas, eran
framitadas en via incidental. En su momento
fueron utiles para definir la sustanciacion de
un procedimiento contradictorio que a su
vez, otorgara las garantias de audiencia y
debido proceso a las partes contendientes.-
- - Resulta acertado lo dispuesto por este
precepto, porque era un tramite innecesario
la homologacion para el reconocimiento y
ejecucion de laudos arbitrales, considerando
que Meéxico no establecio ninguna reserva
cuando firmo6 la Convencion de Nueva York,
que versa sobre el reconocimiento y ejecucion de

sentencias arbitrales extranjeras.- - - Con motivo
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de la globalizacion, es necesario que los
Estados establezcan vias eficaces de
reconocimiento a resoluciones emitidas por

tribunales extranjeros. No dar eficacia en

Meéxico a sentencias dictadas en el extranjero o a

las emitidas por un trnbunal arbitral, implicaria la

necesidad de sustanciacion de un nuevo

procedimiento, mayores qastos para las

partes involucradas y el riesqo de que se

emitieran sentencias contradictorias, amén

de que de alquna forma existiera la posibilidad de

contraniar paclos internacionales.- - - El

reconocimiento de una sentencia extranjera
es necesario para aquellas cuyo objeto sea
la ejecucion forzosa; también es necesario el
reconocimiento para sentencias extranjeras que
no contienen pronunciamiento de condena y
que éste requiere pronunciamiento para que
desplieque su eficacia de cosa juzgada
material, tal y como lo ha precisado Diez-
Picazo Giménez, al senalar: ‘Asi, también
requiere previo reconocimiento la eficacia de las
sentencias que no son susceptibles

de ejecucion forzosa por no contener
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pronunciamiento de condena. Y el reconocimiento
de una sentencia de condena puede no
instarse a los efectos de obtener su
gjecucion forzosa, o no solamente a esos
efectos, sino también para que despliegue
Su eficacia de cosa juzgada material. La
confusion entre ambos extremos deriva de
que, como se vera mas adelante con
detalle, el procedimiento que se sigue en el
régimen legal interno para el reconocimiento
de sentencias extranjeras es siempre el
mismo, cualquiera que sea la eficacia que la
sentencia deba tener, y recibe tradicionalmente el
nombre de exequatur. En rigor, sin embargo,
reconocimiento y declaracion de ejecutividad o
exequatur son cuestiones distintas, aunque,
como regla, se obtengan a traves del
mismo”.- - - Como causa de excepcion este
precepto legal autoriza que sea homologado
el laudo a solicitud de parte interesada,
cuando esté comprometido el negocio que
fue materia del laudo arbitral en juicio
diverso y sea necesaria la declaracion del

reconocimiento y estado de ejecucion del
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laudo arbitral, por haberse opuesto como
defensa dentro de ese juicio. Esta
declaracion se obtendra siguiendo el nuevo
procedimiento a que se refiere el articulo

1472 de este capitulod.”

Luego, en la exposicion de motivos de la
referida reforma, se manifesto: “...Para hacer mas agil
el reconocimiento y la ejecucion de los laudos, se
establece que no se requiere de homologacion, salvo
que se Soliciten tal reconocimiento y ejecucion como

defensa en un juicio u otro procedimiento...”.

En ese tenor, al no requerir los
laudos arbitrales extranjeros o internacionales la
referida homologacion, es decir la aprobacién
judicial, es dable entender que tienen validez,
puesto que ya no es necesario de un acto del

Estado para aceptarlas como tal. Asi, los laudos

8 Codigo de Comercio comentado por impartidores de Justicia del
Distrito Federal, editorial Porrua, 2011, pagina 1401.
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dictados en el extranjero o internacionales
deben ser ejecutados, sin mas condiciones que
las que se pidan a los laudos locales, y la
anulacion o inejecucion solo puede darse por
las causas establecidas en el articulo 1462 del
Cadigo de Comercio, y nunca podra el érgano

ordinario analizar el fondo del laudo.

Este ultimo aspecto cobra especial
relevancia para la via en que se debe
substanciar el reconocimiento y ejecucion de un
laudo arbitral, pues aun cuando el articulo
1391, fraccion |, del Cddigo de Comercio,
expresamente le confiere la calidad de ser un
titulo que traer aparejada ejecucion, ello no es
apto para estimar que el laudo arbitral pueda
fundar una via ejecutiva mercantil, precisamente al

existir un procedimiento especial establecido
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por la propia legislacion mercantil, en el Titulo
Cuarto, Capitulo Decimo del Cobdigo de

Comercio, para su reconocimiento y ejecucion.

Mas aun la légica de lo anterior
radica en que si el laudo arbitral pudiera
sustentar una via ejecutiva, ello, dada Ila
mecanica y finalidad del juicio ejecutivo, haria
posible que el demandado, en sus defensas
-con base en lo previsto en el articulo 1403 del
Caodigo de Comercio antes transcrito, y que se
ubica en el capitulo que regula los juicios
ejecutivos-, pudiera cuestionar el fondo de lo
resuelto en el propio laudo, lo cual, como se ha
expresado, no es juridica ni legalmente posible,
dada las caracteristicas de inmutabilidad e

inimpugnabilidad, del laudo arbitral.
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Tema 3. Procedimiento especial de
transacciones comerciales y arbitraje para el
reconocimiento y ejecucion del laudo arbitral. Su

finalidad.

El referido procedimiento esta previsto
en los articulos 1471 a 1477 del Cddigo de Comercio

que establecen:

“‘Articulo 1471.- Para el reconocimiento
y ejecucion de los laudos a que se refieren
los articulos 1461 a 1463 de este Codigo,

no se requiere de homologacion. Salvo

cuando se solicite el reconocimiento y
gjecucion como defensa en un juicio u
otro procedimiento, el reconocimiento y
gfecucion se promoveran en el juicio especial a

que se refieren los articulos 1472 a 1476”.

“Articulo 1472.- El juicio especial

Sobre transacciones comerciales y arbitraje,
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a que se refieren los articulos 1470 y 1471,

Se tramitara conforme a los siquientes articulos’.

“Articulo  1473.- Admitida Ia
demanda, el juez ordenara emplazar a las
demandadas, otorgandoles un término de
quince dias para contestar”.

“‘Articulo 1474.- Transcurrido el término
para contestar la demanda, sin necesidad de
acuse de rebeldia, si las partes no promovieren
pruebas ni el juez las estimare necesaras, se
citara, para dentro de los tres dias siguientes, a la
audiencia de alegatos, la que se verificara

concurran o no las partes’.

“Articulo 1475.- Si se promoviere
prueba o el juez la estimare necesaria
previo a la celebracion de la audiencia, se

abrira una dilacion probatoria de diez dias”.

“Articulo 1476.- Celebrada Ia

audiencia el juez citara a las partes para oir
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sentencia. Las resoluciones intermedias
dictadas en este juicio especial y la sentencia que

lo resuelva no seran recurribles”.

De los citados preceptos, se advierte
que para el reconocimiento y ejecucion de
un laudo arbitral, el legislador regulé un
procedimiento especial simplificado en sus
dimensiones temporales y formales, pues se
requiere unicamente de la presentacion de la
demanda y su admision; el emplazamiento a la
parte demandada; el término de quince dias
para contestar la demanda; dilacion probatoria
de diez dias, en el caso de que se promovieran
pruebas o el juez las estime necesarias;
audiencia de alegatos y citacion para oir

sentencia.

La finalidad de que el tramite del
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referido procedimiento especial en comento sea
mucho mas breve y sencillo, se desprende de
la exposicion de motivos de la reforma de dos
mil once a las disposiciones del Coddigo de
Comercio, en donde entre otras cuestiones se

expuso:

“Asi, en este animo por contar con

un sistema mas acorde con el dinamismo

social y las exigencias propias de los
tiempos en que vivimos, en la LX
Legislatura hemos sido testigos de la

necesidad de adecuar los ordenamientos

mercantiles. Es el caso de la serie de

reformas y adiciones realizadas en el

Caodigo de Comercio, en busca de un mejor

sSistema de imparticibn de justicia. Asimismo,

cabe resaltar el interés que han presentado
diversos legisladores por esta clase de

reformas, atendiendo a un espiritu de

justicia pronta y expedita. Mediante esta

iniciativa se propone la creacion de un
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sistema de imparticion de justicia cuya base
sea la preeminencia de la oralizacion de los
Juicios en materia mercantil, particularmente
para los procedimientos ordinarios, pues
representan el mayor porcentaje de asuntos
que conocen los jueces en esta materia,
dejandose salvos los asuntos que tengan
prevista una tramitacion especial en
el mismo codigo, como los ejecutivos
mercantiles, especiales de fianzas y
gjecucion de prenda sin transmision de la
posesion, a efecto de evitar incongruencias

en ellos.”

“..Para hacer mas aqil el

reconocimiento y la ejecucion de los laudos,

se establece que no se requiere de

homologacion, salvo que se soliciten tal

reconocimiento y ejecucion como defensa
en un juicio u otro procedimiento. También
se regula la forma de tramitacion del juicio
especial sobre transacciones comerciales y
arbitraje. Se preveé la responsabilidad del

tribunal arbitral y de quien la solicita por
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los dafios y perjuicios que pudieren

ocasionarse.

Asi, en virtud de la relevancia que

tiene formar leyes mas adecuadas a la

realidad, que brinden justicia rapida vy

equitativa, y en consideracion de todo

lo mencionado, se propone el siguiente

proyecto de...”,

De esa exposicion de motivos, se
advierte que la intencion del legislador, al
establecer que el reconocimiento y ejecucion
de un laudo arbitral se realice a través de un
procedimiento especial, es con la finalidad de
contar con un sistema acorde con el dinamismo
social en busca de un mejor sistema de
imparticion de justicia, esto es, brindar una

justicia rapida y agil.
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Ahora bien, derivado de que ya no
se requiere la homologacion del laudo arbitral,
es factible indicar, como se dijo con
anterioridad, que éste es valido; es por eso
que el procedimiento especial en comento
unicamente tiene como finalidad, verificar que el
laudo arbitral cumpla con los requisitos de
forma previstos en el articulo 1462 del Codigo

de Comercio que establece:

“Articulo 1462.- Solo se podra
denegar el reconocimiento o la ejecucion de
un laudo arbitral, cualquiera que sea el pais
en que se hubiere dictado, cuando:

I. La parte contra la cual se invoca
el laudo, pruebe ante el juez competente del
pais en que se pide en reconocimiento o la
ejecucion que:

a) Una de las partes en el acuerdo

de arbitraje estaba afectada por alguna
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incapacidad, o que dicho acuerdo no es
valido en virtud de la ley a que las partes lo
han sometido, o si nada se hubiere indicado
a este respecto, en virtud de la ley del pais
en que se haya dictado el laudo;

b) No fue debidamente notificada
de la designacion de un arbitro o de las
actuaciones arbitrales, o no hubiere podido,
por cualquier otra razon, hacer valer sus
derechos;

c) El laudo se refiere a una
controversia no prevista en el acuerdo de
arbitraje o contiene decisiones que exceden
los terminos del acuerdo de arbitraje. No
obstante, si las disposiciones del laudo que
se refieren a las cuestiones sometidas al
arbitraje pueden separarse de las que no lo
estan, se podra dar reconocimiento y
ejecucion a las primeras;

d) La composicion del ftribunal
arbitral o el procedimiento arbitral no se
ajustaron al acuerdo celebrado entre las
partes o, en defecto de tal acuerdo, que no

se ajustaron a la ley del pais donde se
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efectuo el arbitraje; o

e) El laudo no sea aun obligatorio
para las partes o hubiere sido anulado o
suspendido por el juez del pais en que, o
conforme a cuyo derecho, hubiere sido
dictado ese laudo; o

Il. El juez compruebe que, segun la
legislacion mexicana, el objeto de Ia
controversia no es susceptible de arbitraje;
0 que el reconocimiento o la ejecucion del

laudo son contrarios al orden publico.”

De dicho precepto se colige que la
revision jurisdiccional en el procedimiento
especial de transacciones comerciales vy
arbitraje para el reconocimiento y ejecucion del
laudo arbitral, es exclusivamente de forma y no
de fondo, es decir, no puede analizarse la
legalidad de lo resuelto en el laudo, pues el juez
en estas condiciones solo se limita a verificar si

existen las cuestiones de forma que deben ser
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analizadas por mandato de la Convencion de
Nueva York y del Cdédigo de Comercio y, con
base en ellas, declarar su jurisdiccion®.

Asi, el reconocimiento del laudo
solo constituye un complemento necesario para
ejecutar en forma definitiva y plena lo resuelto
por el arbitro; esto es, el laudo es una
resolucion inmutable dictada por un arbitro que
constituye titulo ejecutivo cuya realizacion
compete exclusivamente al 6rgano jurisdiccional, por
carecer aquel de imperium; asi, el juez para
decretar el requerimiento de pago, unicamente
debe y puede constatar la existencia del laudo,
como una resolucion que ha establecido una
conducta concreta, inimpugnable e inmutable v,
por ende, debe provenir de un procedimiento en

el que se hayan respetado las formalidades

9 Leonel Pereznieto Castro y James A. Graham. Tratado de Arbitraje
Comercial Internacional Mexicano, Op Cit, pag. 297.
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esenciales del procedimiento, y que no sea
contrario a una materia de orden publico; esto
es, su funcion es unicamente de auxilio vy
colaboracion para ejecutarlo y dotar de eficacia al
resultado del procedimiento; por tanto, el juez no esta

autorizado para revisar los laudos de manera integral.

Ahora bien, partiendo de los temas
expuestos, y a fin de dar respuesta a los
agravios formulados por la parte recurrente, es

pertinente hacerse la siguiente interrogante:

¢ Procede decretar en el procedimiento
especial de transacciones comerciales vy
arbitraje para el reconocimiento y ejecucion

del laudo arbitral, auto de exequendo?.

La regulacion legal de ese
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procedimiento especial permite apreciar que no
existe norma alguna que permita o prohiba al
juzgador a despachar embargo precautorio para
asegurar la ejecucion de la condena contenida

en el laudo cuya ejecucion se solicita.

Por tanto, la interpretacion del
referido marco juridico junto con lo previsto en
el articulo 1391, fraccion |, del Cddigo de
Comercio, habra de llevarse a cabo sistematica
y razonadamente, con base en la naturaleza
juridica del laudo arbitral y la finalidad, objetoy
alcance del procedimiento especial para su

reconocimiento y ejecucion.

De esta forma, la circunstancia de
que en el Titulo Cuarto, Capitulo Décimo

del Cdédigo de Comercio, no se prevea
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textualmente que al inicio del procedimiento especial
de transacciones comerciales y arbitraje se pueda
dictar mandamiento de ejecucion, no puede
interpretarse como una prohibicion para ello.

Lo anterior, pues esa falta de
permision o prohibicion expresa debe interpretarse
atendiendo a la circunstancia de que el propio
Codigo de Comercio prevé que una resolucion

arbitral inapelable:

a) Trae aparejada ejecucion.

b) No requiere homologacion.

c) La intencion del legislador al reformar

la legislacion mercantil y contemplar

que el procedimiento especial de

transacciones comerciales y arbitraje



-413 - R.C.
358/2013

para el reconocimiento y ejecucion
del laudo arbitral es Unicamente para

verificar cuestiones de forma.

En ese orden de ideas, debe
tomarse en consideracion, en primer término,
que la propia legislacion mercantil reconoce que
la resolucion arbitral inapelable -laudo arbitral-
es un titulo ejecutivo, pues asi lo preveé en el
articulo 1391, fraccion |, del Cddigo de
Comercio; que como ya se ha visto, constituye
una resolucion cuya legalidad -en cuanto al
fondo de lo ahi resuelto- no puede ser materia
de examen por ninguna autoridad judicial de
instancia comun; de ahi que lo resuelto en ese
laudo, mientras no se determine expresamente
su nulidad, no constituye en forma alguna

derechos litigiosos o dudosos.
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En esa tesitura, al ser el laudo
arbitral un documento valido, derivado de que
ya no requiere homologacion, y ser un titulo
ejecutivo; consecuentemente, existe la posibilidad de
que, a peticion de parte interesada, con base en
dicho documento y atento a la finalidad del
referido procedimiento especial, se pueda

decretar una ejecucion provisional.

Se dice que es provisional, porque
para la ejecucion definitiva del laudo arbitral
se requiere haberse agotado el referido procedimiento
especial de transacciones comerciales y arbitraje

para el reconocimiento del laudo.

Asi entonces, aun cuando dentro
de la normativa que regula el procedimiento

especial de referencia, no se establece
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expresamente la posibilidad de que el juez, de
oficio y al inicio de éste, emita mandamiento de
ejecucion, no menos cierto es que al tratarse de
una resolucion arbitral que trae aparejada
ejecucion, y que no requiere de homologacion,
lo que le da validez con su simple emision, es
indudable que el juez, a peticion de parte,
pueda ordenar el embargo de bienes para
garantizar el pago de la condena contenida en
el laudo arbitral cuyo reconocimiento vy

ejecucion es materia de ese procedimiento.

Lo anterior es asi, pues en el laudo
esta reconocido un derecho a favor de la parte
actora para reclamar lo condenado, lo cual se
traduce en una deuda liquida, cierta y exigible;
esto es, no existen derechos litigiosos o

controvertidos, pues el fondo de lo ahi
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dilucidado no puede ser examinado ni
modificado por el juez natural, ya que no debe
soslayarse que los fines del procedimiento
especial es verificar unicamente que el laudo
en comento cumpla con las formalidades del
procedimiento, pero de ninguna manera

analizar su legalidad.

Esto es, aun cuando el laudo
arbitral no haya sido reconocido por el Estado
Mexicano a través de un organo jurisdiccional,
mientras tampoco se haya decretado judicialmente su
nulidad, constituye una resolucion con validez
debido a su inmutabilidad e inimpugnabilidad, y
a que no requiere de homologacion; por lo que
en ese supuesto, es factible que con base en
los numerales 1391, fraccion |, relacionado

con marco juridico relativo al procedimiento
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especial de reconocimiento y ejecucion, se
ordene el embargo con sustento precisamente
en el laudo materia de ese procedimiento

especial.

Ahora bien, en términos generales,
el embargo puede ser definido como la
afectacion decretada por wuna autoridad
competente sobre un bien o conjunto de bienes
de propiedad privada, la cual tiene por objeto
asegurar cautelarmente la eventual ejecucion
de una pretension de condena que se plantea
o plantearia en juicio -embargo preventivo,
provisional o cautelar-, o bien satisfacer
directamente una pretension ejecutiva definitiva

-embargo definitivo, ejecutivo o apremiativo-.

El embargo es una afectacion

sobre un bien o un conjunto de bienes en
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cuanto somete dicho bien o bienes a las
resultas de un proceso pendiente -embargo
cautelar- o a la satisfaccion de una pretension
ejecutiva, regularmente fundada en una

sentencia de condena -embargo definitivo-1°.

La doctrina ha clasificado al

embargo en dos tipos, preventivo y ejecutivo.

Asi, el preventivo, o también

conocido como precautorio, es considerado

como la medida cautelar que afecta un bien o
bienes determinados de un presunto deudor,
para asegurar la eventual ejecucion futura, los
individualiza y limita sus facultades de
disposicion y goce, en tanto se obtiene Ia

pertinente sentencia de condena o se desestima la

10 Qvalle Favela José. Derecho Procesal Civil, Editorial Oxford, México
2003, pag. 293
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demanda principal™.

Por otra parte, el embargo ejecutivo—
definitivo- es conceptualizado como “aquel que
Sse ordena sin necesidad de exigir al peticionante
contracautela, pues la calidad o completividad
extrinseca del instrumento ejecutado presupone
la existencia de la verosimilitud del derecho en

el cual se asienta la medida’?’.

En el caso, no podemos considerar
que estamos ante la posibilidad de un embargo
ejecutivo o definitivo, porque este tipo de
embargos acontece cuando ya existe una
sentencia firme -cosa juzgada formal vy

material-, lo que aqui no sucede debido que

" De Santos, Victor. Procesos de Ejecucion, Editorial Universidad,
Buenos Aires, 2003, pag 56.

2 De Santo, Victor. Procesos de Ejecuciéon, Op Cit pag 56.
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aun falta el reconocimiento del laudo arbitral
para que sea considerado ejecutable de
manera definitiva; por lo que debe ser
considerado como precautorio, por las razones

gue se expresaran a continuacion.

En ese sentido, es dable establecer

que estamos ante un embargo precautorio

porque en el caso, el embargo que procede

decretar en el procedimiento especial en

comento, comparte las caracteristicas de las

medida cautelares, sin que sea necesario para

su despacho el que se deban satisfacer todos y
cada uno de los requisitos que regulan a estas

ultimas.

En efecto, el embargo en el

procedimiento de transacciones comerciales vy
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arbitraje para el reconocimiento y ejecucion del
laudo, no debe considerarse como una medida
cautelar de las reguladas en los articulos 1425
y 1478 del Cddigo de Comercio, pues no
obstante que soOlo se puede ordenar previa
peticion de parte, como acontece con las
medidas cautelares, ya que no puede ser
ordenado de oficio, en virtud que no esta
establecido expresamente en el Titulo Cuarto,
Capitulo Décimo, del Cddigo de Comercio;
cierto es que no requiere de cumplir con los
presupuestos para concederlo -apariencia del
buen derecho, peligro en la demora y otorgar

caucion-.

En efecto, jurisprudencial vy
doctrinalmente se ha precisado que para emitir

una medida cautelar se deben cumplir
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determinados requisitos, siendo éstos:

a) Apariencia del buen derecho. La
apariencia de la existencia del
derecho apunta a una credibilidad
objetiva y seria que descarte una
pretension manifiestamente infundada,
temeraria, 0 cuestionable, lo que se
logra a través de un conocimiento
superficial, dirigido a lograr una decision
de mera probabilidad respecto de la
existencia del derecho discutido en el

proceso.

b) Peligro en la demora. Consiste en la

posible frustracion de los derechos del
pretendiente de la medida, que puede

darse como consecuencia de la
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tardanza en el dictado de la resolucion

de fondo.

c) Constitucion de caucion. Generalmente

se pide a quien insta la medida, que
establezca una garantia para responder
de los posibles daros y perjuicios que
pudiera sufrir la contraparte o un tercero
con la adopcion de la medida, si la
resolucion de fondo no resulta
finalmente favorable a quien se le otorgd

la tutela cautelar.

En el caso, esos requisitos de

procedencia de la medida cautelar no deben

satisfacerse para el otorgamiento del embargo

precautorio en el procedimiento especial de

transacciones comerciales, pues en éste, el
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embargo tiene como base un documento
que trae aparejada ejecucion por disposicion
expresa del articulo 1391, fraccion |, del Codigo
de Comercio; y ademas, el laudo arbitral, como
se ha reiterado, no puede analizarse en el
fondo, puesto que no existen derechos litigiosos
o dudosos; por lo tanto, es vinculante y tiene
validez para las partes; y si bien se dice que la
ejecucion de éste es provisional, ello es por la
circunstancia de que requiere de la substanciacionb
del procedimiento de reconocimiento, en el cual
unicamente se analiza que éste haya cumplido con
ciertas formalidades que la propia disposicion

mercantil preve, pero nunca su legalidad.

Asi entonces, cabe precisar que el
embargo precautorio que se pueda decretar en

el procedimiento especial de transacciones
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comerciales y arbitraje para el reconocimiento
del laudo, es de igual naturaleza que el
embargo que se despacha en los juicios

ejecutivos mercantiles.

Lo anterior es asi, pues como se
ha advertido, ambos embargos tiene como base
un documento que trae aparejada ejecucion; por
lo tanto, en esos tipos de embargos, como ya quedo
evidenciado, para su procedencia, no se exigen los
requisitos de la apariencia del buen derecho, peligro
en la demora, ni el otorgamiento de una caucion,

como Ssi acontece en las medidas cautelares.

En esa virtud, tal embargo
precautorio, como se adelantd, comparte las
caracteristicas de provisionalidad e instrumentalidad,

de las medidas cautelares.



- 426 - R.C.
358/2013

Respecto a la primera de esas
caracteristicas en la doctrina se ha indicado lo

siguiente:

“La medida provisional actua como
una efectiva voluntad de la ley, pero una
voluntad que consiste en garantizar la
actuacion de otra supuesta voluntad de la
ley: si despues, por ejemplo, esta otra
voluntad se ha demostrado Inexistente,
también la voluntad actuada con la medida
provisional se manifiesta como una voluntad
que no habria debido existir. La accion
aseguradora es, pues, ella misma una
accion provisional. Por su parte, para
Calamandrei la cualidad de provisoria dada
a las providencias cautelares significa en
sustancia lo siguiente: Que los efectos
juridicos de las mismas no soOlo tienen
duracion temporal -fenomeno que, bajo un
clierto aspecto, se puede considerar comun

a todas las sentencias pronunciadas, como



- 427 - R.C.
358/2013

se dice, con la clausula rebus sic stantibus-,
sino que tienen duracion limitada a aquel
periodo de tiempo que debera transcurrir
entre la emanacion de la providencia
cautelar y la emanacion de oftra providencia
Jurisdiccional, que, en la terminologia comun, se
inicia, en contraposicion a la calfficacion de
cautelar, con la finalidad de definitiva.

Es decir, para la doctrina comparada las
providencias cautelares estan a la espera de
que en el proceso de cognicion ordinario se
dicte la providencia definitiva, o providencia
principal en el lenguaje de Calamandrei, y
una vez que esta ha alcanzado firmeza la
finalidad de aquélla se habra logrado y, por
lo tanto, necesariamente cesara en Sus
efectos. Lo anterior es precisamente lo que
define esta caracteristica, esto es, que las
medidas cautelares no tienen vocacion de
perdurar indefinidamente en el tiempo, sino
que son provisionales en su naturaleza y no

aspiran jamas a convertirse en definitiva’™”.

13 Marin Gonzalez, Juan Carlos. Las Medidas Cautelares en el Proceso
Civil, Editorial Porrua, México 2004, pags. 234 y 235.
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En cuanto a la instrumentalidad de
las medidas cautelares doctrinalmente se ha

dicho lo siguiente:

“En la doctrina italiana fue Calamandrei
quien, una vez mas, precisé lo que en el
ambito cautelar se entiende por la presente
caracteristica, erigiendola, de paso, en el
rasgo diferenciador de las medidas
cautelares. El maestro florentino indica el
caracter verdaderamente tipico de las
providencias cautelares es que nunca
constituyen un fin por si mismas, sino que
estan ineludiblemente preordenadas a la
emanacion de una ulterior providencia
definitiva, el resultado practico de la cual
aseguran preventivamente. Nacen, por
decirlo asi, al servicio de una providencia
definitiva, con el oficio de preparar el terreno
y de aprontar los medios mas aptos para su
éxito. En este sentido, las medidas

cautelares nunca constituyen un fin en si
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mismas Sino siempre estan sujetas a otra
providencia cuyos resultados aseguran
interinamente.

El caracter instrumental de las
medidas cautelares llevan necesariamente a
que éstas se extingan cuando se pronuncia
la providencia principal y se desarrolle su
eficacia ejecutiva. Si la sentencia ha
reconocido el derecho reclamado por el
demandante, [la medida cautelar habra
cumplido su proposito y entrara a producir
pleno efecto el caracter ejecutivo de la

resolucion.

De lo expuesto se colige, como
ya se habia adelantado, que el embargo
precautorio a que se hace alusion en el presente
asunto comparte las referidas caracteristicas de las
medidas cautelares, pues es claro que con éste

se pretende unicamente garantizar o asegurar

14 Marin Gonzalez, Juan Carlos. Las Medidas Cautelares en el Proceso
Civil, Op Cit, pags. 237 y 238.
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la condena contenida en el laudo arbitral cuyo
reconocimiento y ejecucion es materia del
procedimiento especial de referencia, por el
tiempo que dure el procedimiento principal; esto
es, la vigencia de ese embargo precautorio no
es permanente ni indefinida, sino que su
duracion depende de lo que se resuelva en el

asunto natural.

A mayor abundamiento, si se
acude a la interpretacion teleologica y, por
tanto, se atiende a la finalidad de la reforma en
materia arbitral, en cuanto a que se busca que
los procedimientos de reconocimiento vy
ejecucion sean mas eficaces y expeditos, y se
toma en cuenta que el legislador busca un
mejor sistema de imparticion de justicia, es

indudable que la posibilidad de solicitar al inicio
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del procedimiento especial en comento Ia
ejecucion provisional del laudo a través del
embargo judicial, y que el juez natural lo
conceda, contribuye indiscutiblemente con
mejorar el sistema de imparticion de justicia,
incluso con la finalidad del legislador de brindar
justicia rapida, efectiva y equitativa, tal y como
lo establecié en la exposicidon de motivos de la

reforma antes aludida.

En efecto, la circunstancia de que
el legislador, al introducir al Codigo de Comercio el
procedimiento especial de transacciones comerciales
y arbitraje para el reconocimiento y ejecucion
del laudo, no haya previsto expresamente la
posibilidad de emitir mandamiento de ejecucion,
no implica que no pueda proceder el embargo

al inicio del procedimiento, pues como se dijo
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con antelacion, la introduccion a la legislacion
mercantil del referido procedimiento especial es
con la intencion de impartir justicia equitativa y

acorde a las exigencias sociales.

Lo anterior es acorde a lo previsto
en el articulo 17 constitucional, al regular los
medios alternativos de soluciéon de conflictos,
cuya finalidad, como se precis6 con antelacion,
es dar mayor celeridad a las diferencias que
surgen en diversos ambitos, como lo es el
comercial, esto es, que el gobernado cuente
con instrumentos alternos a los procedimientos
jurisdiccionales estatales, los cuales con
celeridad, eficacia y expedites, den solucion a

los litigios.

Bajo esa Optica, y tomando en
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cuenta que el embargo, como ya aprecio,
constituye una forma de aseguramiento de una
hipotética ejecucion forzosa futura, pues
garantiza al justiciable el derecho a la tutela
jurisdiccional, la efectividad de la sentencia que
se llegue a emitir en caso de ser favorable al

peticionario del embargo.

De ahi que si el legislador pretende
con la introduccion del referido procedimiento la
imparticion de justicia pronta y expedita; y el
embargo tiene la finalidad de garantizar al
justiciable el derecho de tutela jurisdiccional,
esto es, también que se imparta justicia; es
dable entonces, que la circunstancia de que se
pueda solicitar y en su caso decretarse, con
base en el numeral 1391, fraccién |, del Cddigo

de Comercio, el embargo judicial en el procedimiento
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especial ya mencionado, no se contrapone con
la finalidad que se tiene con el referido
procedimiento; al contrario, la posibilidad de
decretar el embargo precautorio contribuye con
la efectiva imparticion de justicia que busca el
legislador con el procedimiento especial, lo cual
se insiste, es acorde con la finalidad del arbitraje como
medio alterno de solucidn de controversia, esto es, la

imparticion de una justicia pronta, expedita y eficaz.

Incluso, el que se tenga Ila
posibilidad de embargar bienes al inicio del
referido procedimiento contribuye con el
principio de seguridad juridica, que recae en
una correcta o efectiva imparticion de justicia,
pues no puede soslayarse que con el embargo
se busca asegurar el derecho cuyo

reconocimiento se pretende obtener en el
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proceso; esto es, mediante éste se asegura que
el importe obtenido, en el caso mediante el
dictado del laudo arbitral, sera aplicado a

satisfacer el interés del acreedor -parte actora-.

Ademas, debe puntualizarse que el
embargo tiende a garantizar el derecho que le
ha sido reconocido a la parte actora en el laudo
arbitral, esto es, asegurar lo condenado en la

citada resolucion arbitral.

Bajo ese contexto, es factible que

al inicio del procedimiento especial de

transacciones comerciales y arbitraje para el

reconocimiento y ejecucion del laudo

arbitral, a peticion de parte interesada, se

pueda decretar auto de exequendo, y por

ende ordenar embargo precautorio.
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De ahi entonces, que con
independencia de las razones que expuso la
juez de Distrito en cuanto que el laudo arbitral
referido es cosa juzgada formal pero no material,
que goza de presuncion de ejecutabilidad y que no
es titulo ejecutivo, y que por tanto no procede
decretar el embargo desde el auto inicial del
procedimiento especial; lo cierto es que, como
ya se evidencio, si es procedente decretarlo al

inicio del referido procedimiento.

En esa guisa, fue correcto que el
juzgador natural, en el auto de trece de marzo
de dos mil trece, decretara el embargo de
bienes, pues es claro que aun cuando
el procedimiento especial no establezca

textualmente que el juez del conocimiento al
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inicio de éste pueda decretar mandamiento de
ejecucion, no menos cierto es que el laudo
arbitral constituye un documento que trae
aparejada ejecucion; por ende, con base en las
diversas formas de interpretacién, la parte
actora tiene la posibilidad de solicitar al juez del
conocimiento del procedimiento especial, el
embargo precautorio a fin de asegurar o
garantizar el cumplimiento de las obligaciones
contenidas en el laudo arbitral, y que el érgano

jurisdiccional lo ordene.

No se soslaya la circunstancia de que
en la ejecutoria emitida por este tribunal
colegiado en el incidente en revision 210/2013,
en el que se analizé la suspension definitiva
otorgada por el organo jurisdiccional federal en

revision, relativa a los actos de ejecucion
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del laudo arbitral en comento, se haya
argumentado que para que el laudo arbitral en
materia de comercio internacional tuviera
ejecutividad o desplegara su eficacia de cosa
juzgada se requeria de reconocimiento por
parte del Estado -6rgano jurisdiccional-, lo que
incluso citd la juez de distrito para apoyar la
resolucion recurrida; cierto es que ello no se

contrapone con lo considerado en este fallo.

En efecto, la circunstancia de que
el laudo arbitral necesariamente requiera de ser
reconocido por el Estado mexicano para que
goce formalmente de Ila calidad sentencia
ejecutoriada, no se contrapone con Ia
circunstancia de exista la posibilidad de, a
peticion de parte, decretar el embargo precautorio al

admitirse la demanda correspondiente; pues como
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se ha insistido, en primer lugar el laudo arbitral
es reconocido en la legislacion mercantil como
un documento que traer aparejada ejecucion;
ademas es una resolucion inmutable e
inapelable y, por ello, lo resuelto en él no
constituye derechos dudosos que discutir o dilucidar;
ademas, al no requerir de homologacion, es evidente
gue es una resolucion valida, la cual sélo requiere de
su reconocimiento formal; mas aun, sus caracteristicas
son de un titulo ejecutivo mercantil, pues

contiene un deuda liquida, cierta y exigible.

Embargo que si bien no puede ser
definitivo, porque se requiere de agotar el
procedimiento de reconocimiento del laudo, no
menos cierto es que existe la posibilidad de
decretar la ejecucién provisional de éste a fin de

garantizar, como se dijo, su cumplimiento.



- 440 - R.C.
358/2013

De ahi entonces que sean
sustancialmente fundados los agravios

expresados al inicio del presente considerando.

OCTAVO.- En virtud de que en
el anterior considerando se consideraron
sustancialmente fundados los agravios expuestos por
la parte recurrente, y tomando en cuenta que la
juez de distrito no entr6 al estudio de los
diversos actos reclamados consistentes en las
diligencias de embargo de dieciséis de abril de
dos mil trece, por estimar innecesario su
estudio dada la concesion de amparo otorgada;
este tribunal colegiado procede a analizar tales
diligencias, dado que en la revision no existe el

reenvio.
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Asi, en relacion con las referidas
diligencias de dieciseéis de abril de dos mil trece,
son esencialmente fundados los conceptos de
violacion en los que la parte quejosa manifiesta
que el embargo no cumplié con lo dispuesto en
el articulo 1394 del Codigo de Comercio, en
virtud que no se les entregaron copias de las
actas en las que constan las diligencias de

embargo, como se vera a continuacion.

El procedimiento especial de
transacciones comerciales y arbitrales para el
reconocimiento y ejecucion de laudos arbitrales tiene
su propia regulacion, la cual esta contenida en los
capitulos IX y X del titulo cuarto denominado
“Del arbitraje comercial’, del Cdodigo de Comercio, en
el que se advierte el tramite correspondiente

-articulos 1461, 1471 a 1478 de dicho ordenamiento
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legal-, que establecen:

“Articulo 1461.- Un laudo arbitral,
cualquiera que sea el pais en que haya sido
dictado, sera reconocido como vinculante y,
despues de la presentacion de una peticion
por escrito al juez, sera ejecutado de
conformidad con las disposiciones de este
capitulo.

La parte que invoque un laudo o
pida su ejecucion debera presentar el
original del laudo debidamente autenticado
0 copia certificada del mismo, y el original
del acuerdo de arbitraje a que se refieren
los articulos 1416 fraccion | 'y 1423 o copia
certificada del mismo. Si el laudo o el
acuerdo no estuviera redactado en espanol,
la parte que lo invoca debera presentar una
traduccion a este idioma de dichos

documentos, hecha por perito oficial”.

“Articulo 1471.- Para el reconocimiento



- 443 - R.C.
358/2013

y ejecucion de los laudos a que se refieren
los articulos 1461 a 1463 de este Codigo,
no se requiere de homologacion. Salvo
cuando se solicite el reconocimiento y
ejecucion como defensa en un juicio u otro
procedimiento, el reconocimiento y ejecucion se
promoveran en el juicio especial a que se
refieren los articulos 1472 a 1476”.

“Articulo 1472.- EIl juicio especial
Sobre transacciones comerciales y arbitraje,
a que se refieren los articulos 1470 y 1471,
se ftramitara conforme a los siguientes

articulos”.

“‘Articulo  1473.- Admitida Ia
demanda, el juez ordenara emplazar a las
demandadas, otorgandoles un término de

quince dias para contestar”.

“Articulo 1474.- Transcurrido el
término para contestar la demanda, sin
necesidad de acuse de rebeldia, si las

partes no promovieren pruebas ni el juez las
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estimare necesarias, se citara, para dentro
de los tres dias siguientes, a la audiencia de
alegatos, la que se verificara concurran o no

las partes”.

“Articulo 1475.- Si se promoviere
prueba o el juez la estimare necesaria
previo a la celebracion de la audiencia, se

abrira una dilacion probatoria de diez dias”.

“‘Articulo 1476.- Celebrada la audiencia
el Juez citara a las partes para oir sentencia. Las
resoluciones intermedias dictadas en este juicio
especial y la sentencia que lo resuelva no seran

recurmbles’.

‘Articulo 1477.- Los juicios especiales
que versen sobre nulidad o reconocimiento
y efecucion de laudos comerciales podran
acumularse. Para que proceda la acumulacion,
es necesario que no se haya celebrado la

audiencia de alegatos. La acumulacion se
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hara en favor del juez que haya prevenido.
La acumulacion no procede respecto de
procesos que se ventilen en jurisdicciones
territoriales diversas o en el extranjero, ni
entre tribunales federales y los de Ilos
estados. La acumulacion se tramitara
conforme a los articulos 73 a 75 del Codigo
Federal de Procedimientos Civiles. La
resolucion que resuelva sobre la acumulacion es

irrecurrible”’.

“Articulo 1478.- El juez gozara de
plena discrecion en la adopcion de las
medidas cautelares provisionales a que se

refiere el articulo 1425.

[..].

Asi entonces, el referido procedimiento
debe sujetarse en primer término a las reglas

especiales contenidas en los citados numerales.
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No obstante, dichos articulos no
regulan la forma en que debe llevarse a cabo el
embargo en ese tipo de asuntos, pues solo refieren a

que el demandado debe ser emplazado.

Ahora, tomando en cuenta que
como se ha sefalado en esta ejecutoria, el
embargo decretado se trata de una medida
cautelar con motivo de un laudo arbitral que es
inmutable y respecto del cual no se ha
decretado expresamente su nulidad ni se ha
negado su reconocimiento, y en virtud ademas
que el procedimiento de origen versa en cuanto
al reconocimiento y ejecucion de laudo arbitral,
se estima que, por analogia y mayoria de razon, por
equipararse el referido laudo arbitral a una sentencia
definitiva, el mencionado embargo debe sujetarse a

las reglas previstas para la ejecucion de sentencias
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contenidas en la legislacion mercantil; por lo que debe
acudirse a los articulos 1346 y 1347 del Codigo de
Comercio, en los que se regula el procedimiento para

la ejecucion de sentencia.

No obstante, cabe decir que del
contenido de tales preceptos, no se advierten
tampoco las formalidades que deben seguirse
para efectuar las diligencias de embargo; de ahi
entonces, que deba recurrirse al articulo 1394
del referido ordenamiento, en el que se establecen las

formalidades del embargo, y que establece:

“Articulo 1394.- La diligencia de
embargo se iniciara con el requerimiento de
pago al demandado, su representante o la
persona con la que se entienda, de las
indicadas en el articulo anterior; de no
hacerse el pago, se requerira al

demandado, su representante o la persona
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con quien se entiende la diligencia, para que
senale bienes suficientes para garantizar las
prestaciones reclamadas, apercibiéndolo
que de no hacerlo, el derecho para senalar
bienes pasara al actor. A continuacion, se
emplazara al demandado.

En todos los casos se le entregara a dicho
demandado cédula en la que se contengan
la orden de embargo decretada en su
contra, dejandole copia de la diligencia
practicada, corriéndole traslado con la copia
de demanda, de los documentos base de la
accion y demas que se ordenan por el
articulo 1061.

La diligencia de embargo no se suspendera
por ningun motivo, sino que se llevara
adelante hasta su conclusion, dejando al
demandado sus derechos a salvo para que
los haga valer como le convenga durante el
juicio.

En todos los casos, practicada la diligencia
de ejecucion decretada, el ejecutor
entregara también al ejecutante copia del

acta que se levante o constancia firmada
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por él, en que conste los bienes que hayan
sido embargados y el nombre, apellidos y
domicilio del depositario designado.

La copia o constancia que se entregue al
gjecutante podra servir para el caso de
haberse embargado bienes inmuebles, para
que la misma se presente al Registro
Publico de la Propiedad, o del Comercio,
dentro de los tres dias siguientes, para su
inscripcion preventiva, la cual tendra los
mismos efectos que se sefialan para los
avisos de los notarios en los términos de la
parte final del articulo 3016 del Codigo Civil,
y el juez, dentro de un término maximo de
cinco dias, debera poner a disposicion del
interesado el oficio respectivo junto con
copia certificada de la diligencia de embargo
para su inscripcion.

El juez, en ningun caso, suspendera su
jurisdiccion para dejar de resolver todo lo
concerniente al embargo, su inscripcion en
el Registro Publico que corresponda,
desembargo, rendicion de cuentas por el

depositario respecto de los gastos de
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administracion y de las demas medidas
urgentes, provisionales o no, relativas a los

actos anteriores”.

Dicho precepto resulta aplicable
aun cuando esté contenido en el capitulo
correspondiente a los juicios ejecutivos
mercantiles, pues la circunstancia de que en los
preceptos del propio procedimiento especial y
en los relativos a la ejecucion de sentencias no
se regule lo correspondiente a las formalidades
de un embargo, permite la aplicacion de tal
numeral, ya que es en éste donde se establecen
tales formalidades, independientemente de la
naturaleza del juicio donde se decretdo el

embargo.

Lo anterior, ademas, por no regularse

en diverso apartado del Codigo de Comercio al
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embargo.

Asi, de tal precepto se desprende en lo

que aqui interesa:

*La diligencia de embargo se iniciara
con el requerimiento de pago al demandado, su

representante o la persona con la que se entienda.

*De no hacerse el pago, se
requerira al demandado, su representante o la
persona con quien se entiende la diligencia,
para que senale bienes suficientes para
garantizar las prestaciones reclamadas, y se le
apercibira que de no hacerlo, el derecho para

sefalar bienes pasara al actor.

*En todos los casos se entregara al



-452 - R.C.
358/2013

demandado -0 ejecutado- cédula en la que se
contengan la orden de embargo decretada en
su contra, y se le dejara, ademas, copia de la

diligencia practicada.

Ahora bien, a modo de premisa
menor se procede a reproducir digitalmente el
contenido de las cédulas de notificacion, diligencias de

embargo y anexos, de las que se observa:

RESPECTO DE LA QUEJOSA

*kkkkkkkkk

(Se omitieron hojas escaneadas).

RESPECTO DE LA QUEJOSA

GRUPO EMPRESARIAL SESER, SOCIEDAD

ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE
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(Se omitieron hojas escaneadas).

Ahora bien, como se dijo con antelacion,
es fundado y suficiente lo expresado por las
quejosas, en torno a que las diligencias de
embargo no cumplieron con lo estipulado en el
articulo 1394 del Codigo de Comercio, virtud de
gue no se les entregaron copias de las razones
actuariales en las que constan tales las

diligencias.

En efecto, de las reproducciones
digitales anteriores se advierte que el actuario
judicial adscrito al juzgado responsable, no
entregd, con quien atendid las diligencias
efectuadas el dieciseéis de abril de dos mil trece,
copia de éstas, pues no se advierte que haya

asentado esa circunstancia, ya que al final de
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ellas, y luego de que la parte actora hizo uso de
la voz, manifestd que daba cuenta al juez para
todos los efectos legales a que hubiera lugar, y

asento que daba fe.

Asi, en las cédulas de notificacion
tampoco se advierte tal circunstancia, pues al
final de éstas unicamente asentd que dejaba
instructivo a ********** con quien entendid las
diligencias; asimismo, se aprecia la firma de
este, del actuario, el apoderado de las quejosas

y del depositario, asi como la fecha.

Ahora bien, no obstante que tales
cédulas de notificacion, en la parte final del lado
izquierdo, el fedatario judicial asento la leyenda
‘recibe 985 fojas utiles selladas y foliadas”™; sin

embargo, ello no demuestra que éste haya
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entregado copia de las diligencias de embargo,
puesto que no se describen en qué consisten
esas fojas utiles; por tanto, no se tiene certeza
de ello.

En ese tenor, es evidente que no
se cumpli6 con una de las formalidades que
exige el articulo 1394 del Codigo de Comercio,
pues como se aprecid en su transcripcion, en
tal precepto se establece claramente, entre
otras cosas, que en todos los casos se le
entregara al demandado, copia de la diligencia
practicada, cuestion que como ya se aprecioé no

acontecio en el caso.

De ahi entonces, que al adolecer
el embargo de ese requisito formal, es
procedente que se otorgue el amparo vy

proteccion de la Justicia Federal para el efecto
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de que el juez responsable, con base en lo
expuesto en esta ejecutoria, deje intocado el
auto de exequendo de trece de marzo de dos
mil trece, los emplazamientos y requerimientos
de pago efectuados el dieciséis de abril de dos
mil trece, y solo proceda a dejar insubsistente el
embargo ejecutado en contra de las quejosas y
SuUS consecuencias, por no cumplir éste con el

requisito formal que se indicd con antelacion.

No obsta a lo anterior, el criterio
sustentando por la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion en la jurisprudencia
18/J. 28/96, de rubro: “EMPLAZAMIENTO EN
JUICIOS EJECUTIVOS MERCANTILES, NULIDAD
DEL, COMPRENDE AL REQUERIMIENTO Y
EMBARGO PRACTICADOS.”; en el que se

establece, entre otras cosas, que el requerimiento
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y embargo estan estrechamente vinculados con
el emplazamiento, y que por tanto, la nulidad
de éste, l6gicamente trasciende y entrana la
nulidad del requerimiento de pago y embargo;
no obstante, en la ejecutoria que dio origen a dicha

jurisprudencia, el Alto Tribunal preciso lo siguiente:

“Establecido lo anterior, o sea, que
el requerimiento y embargo requieren para
su legal existencia de su notificacion, la que
se traduce en el emplazamiento a que se
refieren los preceptos en cita, l6gico es
concluir que la nulidad de este dudltimo,
independientemente de la causa que Io
motivo, trasciende a aquéllos, atentas las
consideraciones vertidas, lo que no puede
soslayarse por el hecho de que el
requerimiento y embargo no formen parte
del emplazamiento, pues este ultimo, se
repite, constituye una exigencia ineludible

para su legal existencia, lo que los vincula
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estrechamente. De estimarse lo contrario se
llegaria al absurdo de considerar correctos
ese requerimiento y embargo, pese a que la
diligencia, como se desprende de la nulidad
del emplazamiento, no se hubiera entendido
con el deudor demandado, como lo exigen
las disposiciones a que se hicieron referencia,
conforme a las cuales el requerimiento debe
hacerse a aquél, a quien, si no se le
encuentra en la primera busca se le dejara
citatorio para que aguarde al notificador, y
de no hacerlo ni efectuar el pago, se
le embargaran bienes, todo Ilo cual
necesariamente debe de notificarsele. Lo
anterior no significa que los multicitados
requerimiento y embargo no puedan
adolecer de vicios propios distintos al
que se analiza, los que motivarian
su anulacion, la que obviamente no
trasciende al emplazamiento practicado,
conforme al criterio sustentado por la
anterior Tercera Sala, en la tesis que sin
integrar jurisprudencia se encuentra

publicada en Ila pagina 195 del Semanario
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Judicial de Ila Federacion, Séptima
Epoca, Volumen 175-180, Cuarta Parte,
bajo la voz: "EMBARGO EN EL JUICIO
EJECUTIVO MERCANTIL, LOS VICIOS
DEL, NO AFECTAN LA LEGALIDAD DEL
EMPLAZAMIENTO."

De lo que se colige claramente que
puede declararse la nulidad del embargo, sin
que con ello necesariamente se afecte el
emplazamiento; en el caso, se esta ante ese
supuesto, pues el citado embargo contiene un
vicio propio -la falta de entrega a las
demandadas de la copia de la diligencia de
embargo practicada-, que indudablemente
conlleva a su nulidad, pero sin que se afecte el
emplazamiento y requerimiento de pago, pues
aun vinculados estrechamente con aquél, son
actos juridicos distintos, tal y como lo ha sostenido el
Maximo Tribunal en la jurisprudencia citada con

antelacion.
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Al respecto, es aplicable la tesis
que la Primera Sala de la Suprema Corte de la
Nacion citdo en la supracitada ejecutoria,
sostenida por la entonces Tercera Sala de
dicho Alto Tribunal, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacién, Séptima Epoca,
Volumen 175-180, Cuarta Parte, materia civil,

pagina 195, de rubro Yy texto:

‘EMBARGO EN EL JUICIO
EJECUTIVO MERCANTIL, LOS VICIOS
DEL, NO AFECTAN LA LEGALIDAD DEL
EMPLAZAMIENTO. Si bien es verdad que
del contenido de los articulos 1394 y 1396
del Codigo de Comercio se colige que en
los juicios ejecutivos mercantiles tanto el
embargo como el emplazamiento a juicio
deben realizarse en una sola diligencia,
sin solucion de continuidad (un acto

a continuacion del otro), no debe pasar
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inadvertido que el embargo y el
emplazamiento  son dos actuaciones
Judiciales distintas entre si, con contenido y
fines diferentes, pues el primero tiene como
objeto fundamental el aseguramiento de
bienes de la propiedad del demandado que
garantice las prestaciones que se le
reclamen, para que en un momento dado y
en Su oportunidad, con el producto de
dichos bienes se haga el pago al actor de
esas prestaciones. En cambio, el
emplazamiento tiene por objeto sujetar al
demandado a la jurisdiccion del Juez que lo
emplazo, dandole a conocer la demanda,
para que dentro del plazo de ley haga paga
llana de lo reclamado y de las costas o, en
Su caso, se oponga a la efjecucion si tuviere
excepciones para ello, preservando asi la
garantia de audiencia que consagra el
segundo  parrafo  del articulo 14
constitucional. Por otra parte, el hecho de
que de acuerdo con lo dispuesto por los
articulos 1392, 1393, 1394 y 1396 del citado

codigo, en los juicios efjecutivos mercantiles
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tenga que realizarse el embargo antes del
emplazamiento, tiene como finalidad evitar
que el deudor (demandado) oculte los
bienes de su propiedad para eludir
precisamente el embargo y no se haga
nugatorio el derecho del acreedor a la
garantia y al pago posterior de su credito y,
por ende, la realizacion del embargo en la
forma apuntada se da en beneficio del
actor y no del demandado. Ahora bien,
atendiendo la naturaleza juridica de las
actuaciones judiciales a que se hizo meérito,
cabe senalar tambien que los defectos o
vicios del embargo, o0 su realizacion
incompleta, no afectan a la legalidad del
emplazamiento, segun se colige del propio
texto del articulo 1394 invocado, el cual
consigna la posibilidad de que el
demandado reclame los defectos o vicios
del embargo, ya sea durante el juicio o fuera
de él, sin establecer dicho dispositivo, ni ningun
otro del ordenamiento legal en cita, la invalidez
por tales causas del llamamiento a juicio, o

sea, del emplazamiento. Lo anterior se hace
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patente si se toma en cuenta que en los
articulos 1362, 1363, 1367 y siguientes
del referido codigo, se establecen los
procedimientos de tercerias excluyentes de
dominio y de preferencia y en ellos, de
resultar procedentes y fundados, podra en
un momento dado quedar sin efecto el
embargo realizado en el juicio ejecutivo
mercantil; empero, ello no trae consigo la
nulificacion del emplazamiento ni del juicio,
pues conforme al articulo 1375 del mismo
cuerpo legal, el ejecutante puede pedir la
gjecucion en otros bienes del deudor, todo
lo cual significa que, como ya se adelanto,
los vicios del embargo no afectan a la

legalidad del emplazamiento”.

A mayor abundamiento, cabe
puntualizar que las quejosas no se duelen del
emplazamiento ni el requerimiento de pago,
pues sus conceptos de violacion van encaminados a

combatir cuestiones relacionadas con el embargo
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decretado; maxime, si tomamos en consideracion que
las quejosas en el procedimiento especial,
origen de los actos reclamados, dieron contestacion a
la demanda instaurada en su contra, lo que hace

evidente que se conformaron con el emplazamiento.

NOVENO.- Por lo que se refiere al
recurso de revision adhesiva interpuesta por
Ias quejosaS kkkkkkkhkkhkkkkhkkkkhkhkkhkkkkkkkkkik ambas
rremeeeer® . es dable decir que las alegaciones

que formulan las quejosas en sus respectivos

agravios son inoperantes.

En efecto, en los dos primeros
agravios, la parte quejosa alega cuestiones
relacionadas con el incidente de personalidad
promovido por las terceras interesadas asi

como lo relativo a la causal de improcedencia
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invocada por las recurrentes.

Ahora bien, al haber resultado
infundados los agravios que las terceras
interesadas formularon en la revisién principal
en torno a esos dos topicos -personalidad vy
causa de improcedencia-, es dable estimar
inoperantes las alegaciones expresadas en la
revision adhesiva, bajo los numerales primero y
segundo, pues ésta sigue la suerte de Ia

principal.

En efecto, conforme a lo dispuesto
por el articulo 82 de la Ley de Amparo, la
parte que obtuvo resolucion favorable a sus
intereses, puede adherirse a la revision
interpuesta por el recurrente, dentro del término

de cinco dias, contados a partir de la fecha en
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que se notifique la admision del recurso,
expresando los agravios correspondientes; y
que, en este caso, la adhesion al recurso sigue

la suerte procesal de éste.

Lo anterior se explica si se
considera la naturaleza de la revision adhesiva,
cuyo objeto no es otro que el de fortalecer las
consideraciones de la sentencia de primera
instancia, que corre el riesgo de ser revocada
por el superior, buscando que se confirme por
razones y con mejores argumentos que los

invocados por el juez.

Si el que no obtuvo no recurre la
sentencia de primera instancia, ésta quedara
firme cualesquiera que sean los argumentos

que la funden. Pero si interpone el recurso
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de revision, la contraria vencedora debe adherirse al
recurso so pena de consentir consideraciones que ala

postre pudieran perjudicarle.

Si la revision se declara improcedente,
la adhesion debe seguir la misma suerte, ya
que no habra razéon alguna para que sea
sustanciada y porque el peligro de que sea

revocada o modificada habra desaparecido.

En ese sentido, no es factible
analizar las alegaciones expresadas relativas a
la personalidad y causa de improcedencia, pues
respecto a estos topicos, este tribunal colegiado
confirmo la argumentacion expuesta por la juez

de distrito en la resolucion recurrida.

Sirve de apoyo por analogia, la

jurisprudencia 12./J. 71/2006, publicada en la



- 468 - R.C.
358/2013

pagina 266 del Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
XXIV, Octubre de 2006, cuyo tenor literal es

COmo sigue:

“REVISION ADHESIVA. DEBE
DECLARARSE SIN MATERIA AL
DESAPARECER LA CONDICION A LA QUE SE
SUJETA EL INTERES DEL ADHERENTE.- De
conformidad con el ultimo parrafo del articulo
83 de la Ley de Amparo, quien obtenga
resolucion favorable a sus intereses puede
adherirse a la revision interpuesta por el
recurrente, expresando - los agravios
respectivos dentro del término de cinco
dias, computado a partir de la fecha en que
se le notifique la admision del recurso.
Ahora bien, si se toma en cuenta que la
adhesion al recurso carece de autonomia en
cuanto a su tramite y procedencia, pues
sigue la suerte procesal de éste y, por tanto,
el interés de la parte adherente esta sujeto a

la suerte del recurso principal, es evidente
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que cuando el sentido de la resolucion
dictada en éste es favorable a sus intereses,
desaparece la condicion a la que estaba
Sujeto el interés juridico de aquélla para interponer
la adhesion, esto es, la de reforzar el fallo recurrido
y, por ende, debe declararse sin materia el recurso

de revision adhesiva’,

En otro contexto, en relacion con el
tercer agravio en el que la parte quejosa
manifiesta cuestiones relativas al estudio de
fondo de la controversia planteada, esto es,
respecto a los argumentos de la juez de distrito
relativos a que el laudo arbitral no puede
ser considerado un titulo ejecutivo, son
inoperantes, pues las quejosas no expresan
razones para apoyar la resolucion recurrida,
esto es, no hacen valer argumentos de mayor
fuerza legal que lleven al convencimiento de

sostener el sentido del fallo impugnado, ya que
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se avocan a controvertir lo que las recurrentes
manifestaron en sus agravios, pues al respecto

refieren:

*En su tercer agravio FrrFEEEEEE
afirma que la juez concluye indebidamente que
los laudos arbitrales, a pesar de ser cosa
juzgada no traen aparejada ejecucion, sino que
unicamente cuenta con una presuncion de
ejecutabilidad; agravio que es infundado,
porque se contradice con conceptos que

*kkkkkkkkk

mismo admitié en su primer agravio.

*Contrario a todos los argumentos
de ********** un laudo arbitral comercial no es

equiparable a una sentencia ejecutoriada.

*El laudo arbitral es una acto

privado cuya eficacia juridica esta sujeta a que
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el Estado consienta reconocerlo y ejecutarlo;
por lo que implica tal y como lo sostuvo la juez
de distrito, que la eficacia juridica del laudo
esta condicionada al cumplimiento voluntario de
las partes, o en ausencia del mismo, a su
ejecucion coactiva, que solo se obtiene al final
de un procedimiento especial sobre
transacciones comerciales y arbitraje.

rrkmmererrr describe lo que a su
juicio hace contradictoria e incongruente a la
sentencia en el segundo parrafo de la pagina
sesenta y uno de su recurso de revision; sin
embargo, la juez de distrito esta en lo correcto
la considerar la imposibilidad de iniciar un
nuevo proceso con relacion al fondo, pues se
refiere a un efecto de la cosa juzgada material.

Por el contrario, cuando considera la necesidad
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de que se obtenga el reconocimiento vy
ejecucion por los tribunales, se refiere a la
causa u origen de la cosa juzgada material;

*kkkkkkkkk

es quien confunde los conceptos.

*Para encontrar que el agravio de
rrremerei*es infundado, no puede perderse de
vista que todas las consideraciones en las
paginas sesenta a setenta y ocho de la
sentencia recurrida, parte del primer concepto
de violacion hecho valer por las quejosas, que
la juez de distrito encontro fundado y suficiente
para conceder el amparo; lo que constituye
parte fundamental de Ila base legal y

jurisprudencial para la concesion del amparo.

*La interpretacion sistematica del

*kkkkkkkkk

Caodigo de Comercio no permite a una
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seleccion desordenada de sus disposiciones
para satisfacer sus intereses. La forma vy
estructura del referido cdédigo no son ociosos o
fortuitos, es por eso que la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion establece que un
procedimiento seguido en la via incorrecta por
si mismo causa agravio al demandado y por
ende, contraviene su garantia de seguridad

juridica.

ke demandd  en  la  via
especial del Capitulo X del Titulo 1V, del Libro
Quinto. La autoridad admitié la demanda en esa
via y en ninguna otra. No puede ser de otra
manera, porque las disposiciones de los
articulos 1471 a 1472 del Cdédigo de Comercio
son imperativas y excluyen la posibilidad de
valerse de disposiciones de otro juicio para

auxiliar su substanciacion.
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*No corresponde a ™™™ **** nj a
nadie elegir qué otras disposiciones del Cdédigo
de Comercio sirven a sus intereses y pretender
que se convalide dicha seleccion. El legislador

creo una via independiente que debe respetarse.

*Es claro que fuera de la via
ejecutiva no puede dictarse un auto de
exequendo con base en el articulo 1391 y 1392
del Cddigo de Comercio, y llevarse a cabo
diligencias arregladas conforme al 1394 del
citado ordenamiento legal; esta verdad dota de
todo sentido a las consideraciones de la juez de

distrito en el octavo considerando.

*Es completamente irrelevante que

exista la posibilidad de solicitar medidas
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precautorias como parte del juicio de reconocimiento y
ejecucion de laudos. ********** pretende extraer de
esta circunstancia una justificacion para
mezclar dos procedimientos, lo que resulta

inaceptable.

De lo expuesto, se colige claramente
que las recurrentes adhesivas controvierten los
agravios formulados por la parte recurrente
principal, pues esas manifestaciones no tienden
a robustecer las consideraciones de Ia
sentencia impugnada, o mejorarla y reforzarla;
incluso reitera parte de las razones que
sirvieron de apoyo a la juez federal para emitir

la determinacion controvertida.

Al respecto, sirve de apoyo por

identidad juridica, la tesis I11.20.A.196 A, de la
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Novena Epoca, Segundo Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa del Tercer Circuito,
publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo XXVIII, Julio de
2008, materia administrativa, pagina 1889, que

en su rubro y texto dice:

‘REVISION FISCAL ADHESIVA. SON
INOPERANTES LOS ARGUMENTOS QUE
TIENDEN A CONTROVERTIR LOS AGRAVIOS
FORMULADOS POR LA AUTORIDAD
RECURRENTE. De conformidad con el articulo
63, penditimo parrafo, de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, en
fodos los casos a que dicho precepto se refiere, la
parte que obtuvo resolucion favorable a sus
intereses puede adherirse a la revision interpuesta
por el recurrente, dentro del plazo de quince dias
contados a partir de la fecha en la que se le
notifique la admision del recurso, expresando los
agravios correspondientes. Esto significa que el fin

de la revision adhesiva soOlo puede ser que se
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confirme el fallo controvertido, razén por la cual,
Son inoperantes los argumentos de la parte actora
adherida a la alzada si en ellos sélo controvierte
los agravios de la recurrente principal, ya que no
tienden a evidenciar y subsanar las deficiencias de
la sentencia impugnada para mejorar y reforzar
Sus consideraciones, de modo que no impidiesen
su confirmacion en lo principal, aun bajo
consideraciones juridicas mejores de las
contenidas en ella. Sin que esto signifique que la
parte actora se encuentre imposibilitada para
refutar, por un medio distinto a la revision
adhesiva, los agravios de la autoridad recurrente,
pues para ello basta que comparezca y exprese lo
que a su interés convenga, tal como lo precisa la
tesis 1a. XLII/2003, de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada
en la pagina 295, Tomo XVIII, septiembre de
2003, Novena Epoca del Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, que en su rubro dice:
"REVISION FISCAL. EL. ACTOR EN EL JUICIO
DE NULIDAD ESTA LEGITIMADO PARA
INTERVENIR EN LA SUSTANCIACION DEL
RECURSO SEGUIDO ANTE EL TRIBUNAL
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COLEGIADO COMPETENTE, POR LO QUE
PUEDE ALEGAR EN ESA INSTANCIA LO QUE
A SU INTERES CONVENGA."

Asi también apoya, la tesis
12.CCXVI1/2007 de la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, Novena Epoca,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta, Tomo XXVI, Octubre de 2007, pagina 203

que a la letra dice:

‘REVISION ~ ADHESIVA.  SON
INOPERANTES LOS AGRAVIOS QUE
REITERAN LAS RAZONES Y FUNDAMENTOS
QUE SIRVIERON DE APOYO AL JUZGADOR
PARA EMITIR LA RESOLUCION
CONTROVERTIDA. La revision adhesiva
constituye un medio de defensa en sentido amplio
que permite a quien obtuvo sentencia favorable
expresar agravios tendientes a mejorar y reforzar

la parte considerativa de la resolucion que condujo
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a la decision favorable a sus intereses; esto es, la
parte que se adhiere al recurso debe hacer valer
argumentos de mayor fuerza legal que los
invocados por el juez de Distrito, que lleven al
convencimiento de sostener el sentido del fallo
impugnado, y si asi lo hace, es porque pretende
que Se mejoren, amplien o precisen las
motivaciones o0 consideraciones de dicha
sentencia, por considerarlas omisas, erroneas o
insuficientes. Por tanfo, deben declararse
inoperantes los agravios hechos valer por la parte
adherente cuando reiteran en lo medular las
razones y fundamentos legales que sirvieron de
apoyo al juez federal para emitir la resolucion
controvertida, en tanto que no se satisface el

proposito de dicho medio de defensa.”

Ahora bien, en cuanto a las razones
adicionales que exponen las quejosas, se estiman
ineficaces, porque se trata de una reiteracion de sus
conceptos de violacion que hicieron valer en la

demanda de amparo, bajo los numerales tercero,
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cuarto y quinto; pues no debe perderse de vista, que la
revision adhesiva constituye un medio de defensa en
sentido amplio que permite a quien obtuvo sentencia
favorable expresar agravios tendentes a mejorar o
reforzar la parte considerativa de la resolucién que

condujo a la decision favorable a sus intereses.

De ahi que al ser los agravios
inoperantes, la revision adhesiva debe declararse

infundada. (Una firma ilegible).

LA LICENCIADA LAURA ESTHER POLA
HERNANDEZ, SECRETARIA DE ACUERDOS DEL
DECIMO PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
CVIL DEL PRIMER CIRCUITO, CERTIFICA QUE LA
COPIA QUE ANTECEDE ES FIEL REPRODUCCION DE
SU ORIGINAL QUE OBRA EN EL AMPARO EN REVISION
CIVIL 358/2013, INTERPUESTO POR ********** "El. CUAL
VA EN DOSCIENTAS CINCUENTA FOJAS UTILES
DEBIDAMENTE  SELLADAS, COTEJADAS Y
RUBRICADAS. QUE SE EXPIDEN COMO ESTA
ORDENADO EN AUTOS. DOY FE. MEXICO, D.F., A
VEINTINUEVE DE SEPTIEMBRE DEL DOS MIL
CATORCE.
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